Hans Stoll 1926 — 2012

Mit Hans Stoll, bis 1994 Inhaber des Lehr-
stuhls fir Biirgerliches Recht, Rechtsverglei-
chung und Internationales Privatrecht an
der Universitat Freiburg, ist eine grofle Per-
sonlichkeit von uns gegangen. Er wurde in
Freiburg geboren, musste als Soldat noch
am Zweiten Weltkrieg teilnehmen und be-
gann 1945 sein Studium in Tubingen, das
er dann in Freiburg fortsetzte, wo er 1948
und 1952 das erste bzw zweite Staatsexamen
ablegte. Hans Stoll promovierte in Tiibingen
1953 bei Hans Délle mit einer Arbeit iiber
»Die Auflenwirkungen der Geschiftsfithrung
ohne Auftrag“. Nach kurzer Tétigkeit als
Rechtsanwalt und im Bundeswirtschaftsmi-
nisterium holte ihn Hans Délle 1955 als Refe-
renten ans Max-Planck-Institut fir ausldndi-
sches und internationales Privatrecht. Zunachst noch in Tiibingen,
dann nach dessen Umzug nach Hamburg im Jahr 1956, war er
dort als Referent fiir internationales Privatrecht und Rechtsver-
gleichung zustdndig. 1959 wurde er mit der Schrift ,Das Handeln
auf eigene Gefahr®, die 1961 als Buch erschien, fiir die Ficher Biir-

gerliches Recht, Internationales Privatrecht und Rechtsverglei-

chung habilitiert. Nach einer Lehrstuhlvertretung in Kiel im Som-
mersemester 1960 erfolgte die Berufung auf einen Lehrstuhl in
Bonn. Nach Ablehnung von Rufen nach Frankfurt und Hamburg
nahm er 1965 die Berufung auf den Lehrstuhl fiir Biirgerliches
Recht, Rechtsvergleichung und Internationales Privatrecht an
der Albert-Ludwigs-Universitdt Freiburg an, wo er bis zu seiner
Emeritierung 1994 als ordentlicher Professor titig war - trotz ei-
nes iiberaus ehrenvollen Rufes im Jahr 1973 auf die Nachfolge von
Murad Ferid in Miinchen.

Hans Stoll hatte zwei grofle Gebiete, auf denen er nachhaltig
wirkte: das Schadenersatzrecht und das Kollisionsrecht unter Ein-
schluss des Einheitsprivatrechts. Obwohl er unmittelbar nach dem
2. Weltkrieg studierte, promovierte und sich habilitierte — in einer
Phase, in der alles auf den deutschen Rechtsbereich konzentriert
war —, lie§ er den Blick weit iiber Deutschland und den deutsch-
sprachigen Rechtskreis hinaus schweifen. Schon in seiner Habili-
tationsschrift unternahm er es, ein von der Rechtsprechung entwi-
ckeltes Institut dogmatisch zu prézisieren; dafiir stellte er eine
umfassende rechtsvergleichende Analyse an, aus der er viele wei-
terfithrende Impulse aufnahm und fruchtbar machte. Im persén-
lichen Gesprich wies er haufig darauf hin, wie schwierig es fiir
seine Generation gewesen sei, ins Ausland zu reisen. Hans Stoll
selbst hat sich — dann als Professor — aber enorm viel bewegt: For-
schungsaufenthalte fithrten ihn als Senior Research Fellow an die
University of Michigan, Ann Arbor, sowie als Gastprofessor an
die University of California, Berkeley, und an die Université
Aix-en-Provence/Marseille; dazu kamen Vortragsreisen nach Ita-
lien, Schweden, Korea, Japan und Siidafrika. Hervorzuheben ist
aber auch seine enorme Gastfreundschaft, die er auslindischen
Wissenschaftlern in Freiburg zuteilwerden lie3, woran der Verfas-
ser dieser Zeilen dankbar zuriickdenkt. Bei meinem Humboldt-
Stipendium im Jahr 1989/90 durfte ich nicht nur die an seinem
Institut vorhandene Infrastruktur nutzen. Vielmehr war es die
Vielzahl der Fachgespriche, die mir viele Impulse gaben. Hans

Stoll lief andere an seinem enormen Wissen
teilhaben, das er anschaulich vermitteln konnte.
Er konnte aber auch zuhéren und liefl andere
Meinungen gelten. '

Nicht zuletzt diese Fahigkeiten, Souveranitit
in der Sache infolge enormer Sachkenntnis und
akribischer Analyse gepaart mit einem ausglei-
chenden Wesen, pridestinierten ihn, verantwor-
tungsvolle Leitungsfunktionen wahrzunehmen:
Er war Vorsitzender der Schuldrechtskommis-
sion, Prisident des Deutschen Rates fiir Inter-
nationales Privatrecht sowie Fachgutachter der
Deutschen Forschungsgemeinschaft auf den Ge-
bieten fiir internationales und auslandisches Pri-
vat- und Zivilverfahrensrecht. 1998 wurde er mit
dem Bundesverdienstkreuz ausgezeichnet. Aus
Anlass der Vollendung seines 75. Lebensjahrs
erschien im Jahr 2001 eine 710 Seiten umfassende Festschrift mit
42 Beitragen deutscher und auslindischer Autoren. Der Bogen
der Beitrage umspannte dabei das Biirgerliche Recht, die Rechtsver-
gleichung, das Internationale Privatrecht sowie das Internationale
Verfahrensrecht. In gleicher Weise, wie viele ihm ihre Referenz er-
wiesen hatten, betrachtete auch Hans Stoll bis ins hohe Alter das
Verfassen eines Festschriftbeitrags als besonderes nobile officium
und verfasste viele geistreiche Beitrdge in solchen Werken. Die
Héaufigkeit der Einladungen ist ein Spiegelbild seiner Anerkennung
unter den Fachkollegen.

Aus der Vielzahl seiner Beitrdge zum Schadenersatzrecht sei an
dieser Stelle eine kleine Auswahl an herausragenden Werken er-
wihnt: In seinem fiir den 45. DJT 1964 verfassten Gutachten
~Empfiehlt sich eine Neureglung der Verpflichtung zum Gelder-
satz fiir immaterielle Schdden? hat er viele Entwicklungen vor-
weggenommen, die — anderswo - in den folgenden Jahrzehnten
von Rechtsprechung und Gesetzgebung umgesetzt wurden. Pars
pro toto sei das Angehorigenschmerzensgeld genannt, das der
OGH in kithner Rechtsfortbildung in der E 2 Ob 84/01v einge-
fithrt hat. In seinen 1972 und 1986 erschienenen Beitrigen zu
»Consequences of Liability: Remedies“ in der Encyclopedia of
Comparative Law nahm er eine umfassende Bestandsaufnahme
und Analyse des Deliktsrechts auf rechtsvergleichender Basis
vor. In der 1993 erschienenen Monografie ,Haftungsfolgen im
biirgerlichen Recht® war es ihm vergonnt, seine iiber Jahrzehnte
gesammelten Erfahrungen auf rechtsvergleichendem Gebiet sowie
seine dogmatische Schirfe in einem Buch zu biindeln und dem -
nur - deutschsprachigen Leser zuganglich zu machen. Hans Stoll
betrieb Rechtsvergleichung nicht blof8 I'art pour I'art — weder aus
Lust an der Freude, dass etwas hier so und dort anders sei, noch
aus Stolz an der Entdeckung dariiber, dass trotz unterschiedlicher
gesetzlicher Ausgangslage die Rechtsprechung hiufig zu gleichen
oder doch vergleichbaren Ergebnissen gelangt. Er zeigte vielmehr
auf, dass rechtsvergleichende Erkenntnisse durchaus in der Lage
sind, Ermessenspielraume fiir eine rationale Auslegung von Nor-
men oder eine gebotene Rechtsfortbildung zu niitzen. Wihrend
der VI Senat des BGH kaum jemals auf die Rechtsvergleichung
Bezug nimmt — die eigene Vorjudikatur und die meist von Vertre-
tern der Haftpflichtversicherer verfassten Handbiicher geniigen
dem VI. Senat meist als Belegstellen zur Abstiitzung der getroffe-




nen Entscheidung -, blickt der fiir das Schadenersatzrecht zumeist
zustdndige 2. Senat des OGH das eine oder andere Mal durchaus
tiber den ,, Tellerrand“. Und dann nimmt er auch von dem funda-
mentalen Werk von Hans Stoll Notiz und zitiert es — als Beleg-
stelle, dass dessen Botschaft auch beim obersten Zivilgericht in
Osterreich angekommen ist, so in 2 Ob 84/01v zum Trauer-
schmerzensgeld fiir nahe Angehérige. Dass die Domine von Hans
Stoll im materiellen Recht das Schadenersatzrecht war, mag kein
Zufall sein, spielt auf diesem Gebiet das richterliche Judiz gegen-
tber der gesetzgeberischen Vorgabe doch eine besonders grofie
Rolle. Hans Stoll hatte aber auch immer eine besondere Sensibili-
tat fir die Durchsetzung des Rechts, namentlich seine prozessua-
len Beziige. Davon zeugt sein auf der Zivilrechtslehrertagung 1976
gehaltener und in AcP 176, 145-196 erschienener Vortrag iiber
»Haftungsverlagerung durch beweisrechtliche Mittel“.
Mindestens ebenso nachhaltig hat er auf dem Gebiet des Kol-
lisionsrechts und des Einheitsprivatrechts gewirkt: Er hat iiber
Jahrzehnte die Neuordnung des deutschen und europiischen Kol-
lisions- und Verfahrensrechts begleitet und mitgepragt. So wirkte
er schon 1976 am Kommentar von Délle zam Einheitlichen Kauf-
recht mit (Art 74, S 433 -468) sowie in der Folge bis zur 4. Auf-
lage (2004) am umfassenden Kommentar zum UN-Kaufrecht
von Schlechtriem/Schwenzer (Art 74-77, 79, 80). Seit 1979 war
er zudem Mitherausgeber von RabelsZ, der Archivzeitschrift in
Deutschland zu Fragen der Rechtsvergleichung und des Kollisi-
onsrechts sowie des Internationalen Verfahrensrechts. Im interna-
tionalen Deliktsrecht beriicksichtigte er nicht nur die europiische
Dimension, sondern auch die kollisionsrechtliche Entwicklung in
den USA. Hervorzuheben sind seine wiederholten Bearbeitungen
des internationalen Sachenrechts im Staudinger-Kommentar
(1976, 1985, 1996). Seine Aktivititen auf dem Gebiet des interna-
tionalen Rechts reichten aber bis zu Vorschligen zur Reform des
Internationalen EheschlieSungsrechts (Stoll, Reform des inter-
nationalen Eheschliefungsrechts, in Vorschlige und Gutachten
zur Reform des deutschen internationalen Personen-, Familien-
und Erbrechts, Deutscher Rat fiir Internationales Privatrecht Erste
Kommission [1981] 94-113), des internationalen Zivilverfahrens-
und Versicherungsrechts (Stoll/Karatzenis/Busch, Stellungnahmen
und Gutachten zum Europiischen Internationalen Zivilverfah-
rens- und Versicherungsrecht. Im Auftrag der II. Kommission
des Deutschen Rates fiir Internationales Privatrecht [1991]) sowie
“des internationalen Insolvenzrechts (Stoll/Karatzenis/Janke, Stel-
lungnahmen und Gutachten zur Reform des deutschen Internatio-
nalen Insolvenzrechts. Im Auftrag der Sonderkommission ,,Inter-

nationales Insolvenzrecht“ des Deutschen Rates fiir Internationa-
les Privatrecht [1992]; Stoll, Vorschlige und Gutachten zur Um-
setzung des EU-Ubereinkommens iiber Insolvenzverfahren im
deutschen Recht. Im Auftrag der Sonderkommission ,,Internatio-
nales Insolvenzrecht“ des Deutschen Rates fiir Internationales Pri-
vatrecht [1997]).

Hans Stoll hatte aber auch eine besondere Sympathie fiir Os-
terreich, die weit dariiber hinausging, dass man in Freiburg die
Zeit, in der die Vorlande zu Osterreich gehérten, weiterhin in gu-
ter Erinnerung hat (jedenfalls in viel besserer als die der franzosi-
schen oder preuflischen Verwaltung). Seine persénliche Verbun-
denheit spiegelt sich unter anderem in zwei Festschriftenbeitrigen
fir dsterreichische Fachkollegen wider, ndmlich jenem ,,Zur Legi-
timitdt und normativen Relevanz rechtsvergleichender Argumente
im Zivilrecht®, in FS Bydlinski (2001) 429 - 456, sowie dem Beitrag
»Zur Flexibilisierung des europidischen internationalen Delikts-
rechts. Vermittelnde Kritik aus Amerika an der Rom II-VO*, in
FS Reischauer (2010) 389-428. War F. Bydlinksi die Methoden-
lehre ein besonderes Anliegen, zu der Hans Stoll in diesem Aufsatz
aus dem Blickwinkel seiner Spezialdisziplin erhellende Erkennt-
nisse beisteuerte, so ist der Beitrag in der FS Reischauer eine
Quintessenz seines Schaffens: Deliktsrecht, Kollisionsrecht — und
das tiber die Grenzen Europas hinausgehend. Erwiahnt sei an die-
ser Stelle, dass Reischauer und auch ich Hans Stoll sehr viel ver-
danken. Gerade in turbulenten Zeiten ist es von iiberragender Be-
deutung, wenn ein ganz Grofler die Gedanken eines Jiingeren
wertschatzend aufgreift und die Hand schiitzend iiber (s)einen

. Zogling halt.

Hans Stoll war aber nicht nur Wissenschaftler. Er war auch und
in besonderer Weise Familienmensch. Es war ihm vergonnt,
55 Jahre mit seiner Ehefrau Elisabeth Stoll verheiratet zu sein. Er
hatte fiinf Kinder und zw6lf Enkelkinder, an deren Lebensweg er
mit grofler Freude teilnahm. Der Familienmensch Hans Stoll fithrte
seinen Lehrstuhl wie eine grofle Familie: Er vermittelte — bei aller
Anspannung im Tagesgeschift - jedem das Gefiihl, geborgen zu
sein und ernst genommen zu werden. Fiir jedes Anliegen hatte er
ein offenes Ohr und einen guten Ratschlag. Bei den mit den Mit-
gliedern des Lehrstuhls unternommenen Wanderungen bezog er
auch die am Lehrstuhl titigen Gastwissenschaftler ein und integ-
rierte sie so in die ,,Groflfamilie“. Hans Stoll war ein ganz grofier,
tiberaus bescheidener Mensch, ohne jegliche Alliiren. In so vielen
Eigenschaften war er uns Vorbild. M8gen wir sein Vermichtnis be-
wahren!

Christian Huber




