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Schadenersatz im Europiischen Unfallrecht

Christian Huber

L. Einleitung

Die Mobilitat der Biirger nimmt zu. Fahrten, insbesondere mit dem Auto, wer-
den nicht nur im Inland unternommen. Die Folge sind Unfille mit Beteiligung
von Auslindern. Es ergeben sich aus deutscher Perspektive in der einfacheren
Konstellation zwei Szenarien: Ein Auslinder ist in einen Unfall mit einem Inlin-
der in Deutschland verwickelt. Ein Deutscher erleidet einen Unfall im Ausland
mit einem dort Ansissigen. Ausnahmsweise sind zwei oder mehrere Auslinder
bei einem Unfall in Deutschland beteiligt, was die Komplexitit der Rechtsfolgen
zumeist betrichtlich erhéht. In quantitativer Hinsicht mogen zwei Zahlen die
Brisanz der Probleme verdeutlichen: Es gibt pro Jahr ca. 50.000 Verkehrsunfille
von Deutschen im Ausland und 500.000 Verkehrsunfille von EU-Biirgern im
Ausland.

Ist der Schidiger einstandspflichtig, hat der Geschidigte gegen diesen einen
Schadenersatzanspruch. Es besteht ein Ersatzanspruch gegen den Lenker, wenn
diesen ein Verschulden trifft; zusitzlich ist eine Einstandspflicht des Halters des
Fahrzeugs gegeben, wenn immerhin ein Gefihrdungshaftungstatbestand ver-
wirklicht ist. Da durch den Unfall typischerweise Leistungen des Sozialversiche-
rungstrigers an den Geschidigten ausgelost werden und fiir den Ersatzpflichtigen
ein (Kfz-) Haftpflichtversicherer einstandspflichtig ist, sind zumindest vier Per-
sonen an der Schadensregulierung beteiligt. Im Ausgangspunkt beurteilen sich
die Regressanspriiche der Sozialversicherungstriger sowie die Einstandspflicht
des Haftpflichtversicherers danach, welche Rechtslage ohne die Einstandspflicht
von Versicherern bestehen wiirde. In der Haftpflichtversicherung wird das als
Trennungsprinzip bezeichnet: Das Deckungsverhiltnis zwischen Schidiger in
der Rolle als Versicherungsnehmer oder Mitversichertem und Haftpflichtversi-
cherer ist vom Haftpflichtverhiltnis des Geschidigten gegen den Schadiger, also
Lenker oder Halter als Versicherungsnehmer oder Mitversicherten, unabhin-
gig. Beim Regress des Sozialversicherungstrigers gilt Entsprechendes: Der auf
den Sozialversicherungstriger nach § 116 SGB X iibergehende Schadenersatzan-
spruch wird ermittelt, als ob es keine Drittleistung des Sozialversicherungstri-
gers gebe.
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Ausnahmsweise ist das aber anders, wie eine jiingere BGH-Entscheidung'
eindrucksvoll belegt: Zwei angehende deutsche Arztinnen entschieden sich fiir
eine dreimonatige Famulatur in Stidafrika. Da sie auch Land und Leute kennen
lernen wollten, mieteten sie ein Fahrzeug. Die Kosten sollten hilftig getragen
werden. Der Mietvertrag wurde formell durch die spitere Lenkerin abgeschlos-
sen. Beide Famulantinnen gingen davon aus, dass durch die Bezahlung mit der
Kreditkarte eine private Unfallversicherung verbunden sei, was sich nach dem
Unfall als unzutreffend herausstellte. Zudem zeigte sich, dass es in Stidafrika
keine obligatorische Haftpflichtversicherung mit einigermaflen ausreichen-
den Deckungssummen gibt.? Bei einem Fahrfehler, als die Lenkerin — wie von
Deutschland gewohnt —rechts statt —wie in Siidafrika geboten — links fuhr, kam
es zu einem Unfall, bei dem die Beifahrerin, die mitgereiste deutsche Famulan-
tin, erheblich verletzt wurde. Sie begehrte von der Lenkerin wegen der rechtswi-
drig und schuldhaft zugefiigten Kérperverletzung 20.000,— € Schmerzensgeld
und 20.000,— € fiir den erlittenen Vermogensschaden.

Wenn eine Lenkerin in einem Staat, in dem das Linksfahrgebot gilt, rechts
statt links fihrt und dadurch die Insassin verletzt wird, sollte ein Schaden-
ersatzanspruch gegeben sein. Gleichwohl lehnte der BGH — mit guten Griin-
den — eine Einstandspflicht ab: Wegen des Fehlens einer Haftpflichtversiche-
rung drohe in einem solchen Fall bei Stattgebung des Begehrens der wirtschaft-
liche Ruin des Schidigers. Das gelte umso mehr, als dann der Lenkerin auch
Regressanspriiche der Sozialversicherungstriger drohten. Gerade wegen der
Erbringung von Sozialversicherungsleistungen sei der Geschidigten die Ver-
sagung von Schadenersatzanspriichen zumutbar. Das aus dem Rechtsgefiihl als
billig empfundene Ergebnis wird wie folgt abgestiitzt: Es sei eine konkludente
Gesellschaft biirgerlichen Rechts zustande gekommen. Kraft erginzender Ver-
tragsauslegung sei den Parteien ein Haftungsverzicht fiir leichte Fahrlissigkeit
zuunterstellen. Der Verstof gegen das in Siidafrika geltende Linksfahrgebot sei
zwar an sich grob fahrlissig; nicht aber in Bezug auf die deutsche Lenkerin ge-
geniiber der deutschen Insassin des Fahrzeugs.

Es bedurfte hier dreier durchaus mutiger dogmatischer Pirouetten, um zu
dem als billig erscheinenden Ergebnis zu gelangen. Akzeptiert man die An-
nahme einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts,® kann auf die Parallele zu ei-
ner Wettgemeinschaft verwiesen werden. Wenn sich mehrere Personen zusam-
mentun, um Lotto zu spielen mit der Absprache, dass der Gewinn dann nach
Képfen verteilt wird, dann fiihrt das Versehen desjenigen, der den Lottoschein
—leicht fahrlissig — nicht abgegeben hat, nicht zu einer Schadenersatzpflicht ge-

1 BGH NJW 2009, 1482,

2 Das ist mitunter auch in Europa so. In Russland betrigt etwa die Deckungssumme fiir
Sachschiden 3.000,— €, solche fiir Personenschiden 4.000,- €.

3 Zur Annahme einer Gesellschaft biirgerlichen Rechts bei Fahrgemeinschaften Kiibler/
Assmann, Gesellschaftsrecht, 6. Aufl., 2006, 46; Hiiffer, Gesellschaftsrecht, 7. Aufl., 2007, 49.
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geniiber den Mitgesellschaftern. Nach der erganzenden Vertragsauslegung wird
diese als abbedungen angesehen. Hitte man die Gesellschafter befragt, ob sie
dafiir haften wollten mit einer womdglich ihre biirgerliche Existenz bedrohen-
den Einstandspflicht, hitte das jeder von ihnen abgelehnt.* Moglich wire auch
eine Abstiitzung des Ergebnisses durch die Bezugnahme auf den geringeren
Sorgfaltsmafistab des § 708 BGB, der Begrenzung der Sorgfalt wie in eigenen
Angelegenheiten. Diese fiir den Strafienverkehr nicht geltende Privilegierung®

hitte aber auch wiederum fiir das Innenverhiltnis zwischen Lenkerin und In-

sassin angepasst werden miissen.®

Fraglich ist, ob die drohenden Regressanspriiche der Sozialversicherungstri-
ger ein tragendes Argument waren. Wenn durch die Inanspruchnahme des
Schidigers die Gefahr droht, dass der Schidiger dadurch sozialhilfebediirftig
wiirde, sieht nimlich §116 Abs.3 S.3 SGB X eine Reduktionsklausel vor, die
den Regressanspruch insoweit beschriankt. Das ist plausibel, soll doch der Re-
gress des Sozialversicherungstrigers nicht dazu fiihren, dass dem Schidiger zu-.
nichst alles weggenommen wird, um ihn dann mit 6ffentlichen Mitteln am Le-
ben zu erhalten. Der Gesetzeswortlaut des § 116 Abs.3 S.3 SGB X, ,soweit®
eine Sozialhilfepflicht ausgelost wiirde, konnte auch fiir das biirgerlich-recht-
liche Schadenersatzrecht einen Schliissel fiir eine sachgerechte Losung liefern.
Anstelle apodiktisch jeglichen Ersatzanspruch auszuklammern, kénnte es sach-
gerecht sein, die Schidigerin zu einem Teilersatz zu verpflichten. Die Zahlung
von zweimal 20.000,~ € oder eines angemessenen Teils davon treibt die schidi-
gende Lenkerin nicht in die Privatinsolvenz. Und wenn die Verletzung tatsich-
lich schwerwiegender gewesen sein sollte, wire ein ins Gewicht fallender Bei-
trag fiir das angemessene Weiterleben der Verletzten umso mehr geboten. Das
angemessene Ergebnis liefle sich auch in solchen Fillen unter Bezugnahme auf
die erginzende Vertragsauslegung passabel begriinden.

Auflerhalb eines so ausgerissenen Falles sind aber bei allen Verkehrsunfillen,
bei denen eine Person beteiligt ist, die nicht im Inland ihren Wohnsitz hat, fol-
gende Umstinde zu beachten: Gegen wen kann der Geschidigte bzw. der So-
zialversicherungstriger vorgehen und bei welchem Gericht kann er seine Klage
einbringen. Vom Gerichtsstand ist das jeweilige — nationale — Prozessrecht ab-
hingig. Dariiber hinaus ist von der Zustindigkeit eines bestimmten Gerichts
auch die kollisionsrechtliche Ankniipfung abhingig, die sich nach der lex fori

* So der zutreffende Hinweis von Oliver Remien in der Diskussion.

> BGHZ 46, 313; Greger, Haftungsrecht des Straflenverkehrs, 4. Aufl., 2007, §10, Rn. 54;
Grunewald, Gesellschaftsrecht, 7. Aufl., 2008, Rn 124; Hiiffer (Fn. 3), 89.

¢ Gegenteilig wenig spater BGH NJW 2009, 1875 = r+s 2009, 257 mit Anmerkung Lemcke:
Keine Berufung auf § 708 BGB im Verhiltnis zwischen Ehegatten. Kritisch zur unterschied-
lichen Behandlung von Fahrgemeinschaft und Ehe Ch. Huber, Neuere Entwicklungen beim
Personenschaden in der héchstrichterlichen Rechtsprechung Deutschlands und Osterreichs,
Personen-Schaden-Forum 2010, 253, 278.
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richtet. Und erst dann stellt sich die Beurteilung der materiellen Rechtsfrage. Es
liegt auf der Hand, dass zwischen diesen Bereichen Wechselwirkungen beste-
hen, auf die nun niher eingegangen werden soll:

IT. Der Gerichtsstand — wo kann der Geschidigte klagen?
1. Der Gerichtsstand des Geschidigten

Die Zustindigkeit bei grenziiberschreitenden Sachverhalten beurteilt sich nach
der EuGVVO. Gemifl Art.2 Abs. 1 EuGVVO kann der Geschidigte den Ersatz-
pflichtigen an dessen Wohnsitz verklagen, in der Kfz-Haftpflichtversicherung
wegen der action directe des § 115 Abs. 1 Nr. 1 VVG somit auch den Haftpflicht-
versicherer an dessen Sitz. Daneben kommt gemiff Art.5 Nr.3 EuGVVO der
Ortder unerlaubten Handlung in Betracht. Seit der Odenbreit-Entscheidung des
EuGH” kommt zusitzlich eine Klage gegen den auslindischen Kfz-Haftpflicht-
versicherer am Wohnsitz des Geschadigten in Betracht. Im Anlassfall ging es um
den Schaden eines in Aachen wohnhaften Verletzten nach einem Unfall in Maas-
tricht gegen den niederlindischen Kfz-Haftpflichtversicherer. Stand insoweit
blof§ die Bequemlichkeit der Rechtsdurchsetzung oder tiberhaupt das Prinzip im
Vordergrund, kommt es hiufig vor, man denke nur an Unfille im Urlaub, dass
sich der Sitz des Kfz-Haftpflichtversicherers hunderte oder tausende Kilometer
vom Wohnsitz des Geschidigten entfernt befindet. Ohne diese mutige Entschei-
dung des EuGH miisste der Prozess vor einem auslindischen Gericht mit einer
dem Geschidigten nicht vertrauten Prozessrechtsordnung gefiihrt werden, was
- die Rechtsdurchsetzung namentlich eines nicht rechtsschutzversicherten Ge-
schadigten erheblich erschwert hatte.

2. Der Gerichtstand des Sozialversicherungstrigers

Der Sozialversicherungstriger wird vom EuGHS bei einem auf ihn im Wege des
Regresses iibergegangenen Schadenersatzanspruchs als weniger schutzwiirdig
angesehen. Das LG Feldkirch legte dem EuGH vor, nachdem ein 6sterreichi-
scher Sozialversicherungstriger bei einem Unfall in Deutschland den deut-
schen Kfz-Haftpflichtversicherer am Sitz des Geschidigten bzw. des Sozial-
versicherungstrigers in Osterreich wegen offener Regressforderungen verklagt
hatte. Der Sozialversicherungstriger begegne dem Kfz-Haftpflichtversicherer
auf Augenhéhe, weshalb er keiner besonderen Schutzwiirdigkeit in Bezug auf

7 EuGH 13.12.2007, Rs. C-436/06, NJW 2008, 819 mit Anmerkung Leible.
8 EuGH 17.9.2009, Rs. C-347/08, VersR 2009, 1512.
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einen privilegierten Gerichtsstand bediirfe. Woméglich war der Anlassfall
nicht besonders gliicklich. Wie in der Odenbreit-Entscheidung, die freilich
den Geschidigtengerichtsstand des BGH? bestitigte, gab es kein dringendes
Erfordernis, hitte doch der 6sterreichische Sozialversicherungstriger bei ge-
richtlicher Streitaustragung in Deutschland seinen Regressanspruch durchset-
zen konnen.

Der Grund fiir den Musterprozess lag auf anderer Ebene. Gemif Art. 93
EWG-VO 1408/71, dem die inhaltsgleiche Nachfolgenorm des Art. 85 Abs. 1
EG-Verordnung 883/04 entspricht, ist der Regressanspruch nach der Rechts-
ordnung am Sitz des regressierenden Sozialversicherungstrigers zu beurtei-
len. Mit anderen Worten: Hat ein &sterreichischer Sozialversicherungstriger an
wen immer Sozialleistungen zu erbringen, beurteilt sich die Frage seines Re-
gressanspruchs nach der Rechtsordnung, in der er seinen Sitz hat, somit nach
osterreichischem Recht. Wahrend deutsche Gerichte wohl — iiberwiegend — in
der Lage sind, zumindest nach entsprechendem Vorbringen des Sozialversiche-
rungstrigers einen solchen Regressanspruch nach der auslindischen Rechtsord-
nung zu beurteilen, namentlich wenn die Strukturen — wie zwischen Osterreich
und Deutschland — vergleichbar sind, diirfte das bei Gerichten von Rechtsord-
nungen, die ein solches Regresssystem in ihrer innerstaatlichen Rechtsordnung
nicht kennen, viel schwieriger sein. Eine Anspruchsdurchsetzung im Inland
wire dann nicht nur bequemer gewesen; dem Sozialversicherungstriger wire
zudem die — fallweise vergebliche — Miihe abgenommen worden, dem auslindi-
schen Gericht des Langen und Breiten erldutern zu miissen, dass wegen Art. 85
Abs.1 EG-Verordnung 883/04 ein solcher Regressanspruch auch tatsichlich
besteht.’? Allein, der FEuGH sah fiir einen Gerichtsstand des Sozialversiche-
rungstragers an dessen Wohnsitz weder eine normative Basis noch eine prak-
tische Notwendigkeit. Das fiihrt dazu, dass wegen des im Regelfall gegeniiber
dem des Geschidigten unterschiedlichen Gerichtstandes auch die kollisions-
rechtliche Ankniipfung sich nach einer anderen rechtlichen Grundlage beur-
teilt. Das fihrt gar nicht selten zu einem unterschiedlichen materiellen Recht,
was weitere Komplikationen heraufbeschwort.

? BGH NJW 2007, 71 mit Anmerkung Staudinger.

19 So Wittwer, Internationale Zustindigkeit fiir Direktklage des Sozialversicherungstri-
ger (Glosse zu VGKK/WGYV, C-347/08) ZVR 2010, 32, 33: Der den Sozialversicherungstriger
vertretende Anwalt fiihrt fiir die Klage vor einem &sterreichischen Gericht ins Treffen, dass
der deutsche Korrespondenzanwalt Bedenken hatte, ob das deutsche Gericht die einschligige
europarechtliche Norm anwenden werde.
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II1. Das maf3gebliche Kollisionsrecht

Durch Inkrafttreten der Rom-II-Verordnung wurde das nationale Kollisions-
recht aufler Kraft gesetzt. Ziel war die Vereinheitlichung der Kollisionsrechte.
Ob eine Klage bei einem Gericht der Rechtsordnung A oder B erhoben wurde,
sollte zur Anwendung des gleichen materiellen Rechts fithren, um das unlieb-
same forum shopping zu vermeiden. Abgesehen davon, dass dies von vorne-
herein nur unvollkommen gelingt, weil stets das Prozessrecht der lex fori gilt,
bleibt es trotz Inkrafttretens der Rom-II-Verordnung in allen Mitgliedsstaaten
bei einer gespaltenen kollisionsrechtlichen Ankniipfung. Soweit ein Mitglieds-
staat das Haager Straflenverkehrsabkommen unterzeichnet und ratifiziert hat,
geht dieses der Rom-II-Verordnung vor. Das sind in Bezug auf Deutschland
fast alle Nachbarlinder, nimlich die Niederlande, Belgien, Luxemburg, Frank-
reich, Osterreich, Tschechien und Polen; und zudem wichtige Urlaubslinder
des Urlaubsweltmeisters Deutschland, nimlich Kroatien, Slowenien und Spa-
nien. Durch die Wahl des Gerichtsstandes kommt es daher in vielen Fillen nach
wie vor zur Anwendung eines je unterschiedlichen materiellen Rechts.

Das Europaische Parlament hat sich dafiir stark gemacht, dass nach der
Rom-II-Verordnung ungeachtet der Anwendung des materiellen Rechts des
Unfallortes gemif Art.4 Abs. 1 Rom-II-Verordnung das Ausmaf} des Perso-
nenschadens nach der Rechtsordnung des Verkehrsunfallopfers zu beurteilen
sein soll. Der von Diana Wallis, der stellvertretenden Prasidentin des Euro-
paischen Parlaments und Mitglied des Rechtsausschusses, immer wieder refe-
rierte Paradefall betraf einen schwer verletzten englischen Geschadigten, der bei
einem Verkehrsunfall auf Mallorca verletzt wurde, wofiir ein Spanier einstands-
pflichtig war. Mit der vom Gericht dem Engliander zuerkannten Ersatzsumme
war eine auskommliche Lebensfithrung in England jedoch nicht méglich. So
vehement Diana Wallis fiir die lex patriae, die Mafigeblichkeit des Personal-
statuts des Verkehrsunfallopfers, eintrat, so wenig ist von dieser Forderung bei
Verabschiedung der Rom-II-Verordnung tibrig geblieben: Eine kiimmerliche
Erwihnung im Erwigungsgrund 33, dass auf die Verhiltnisse beim Unfallop-
fer, insbesondere bei den Kosten der Heilbehandlung und Nachsorge, Bedacht
zu nehmen sei. Um es etwas deftig auszudriicken: Das wird das Kraut nicht
fett machen. Allerdings diirfte mit der Odenbreit-Entscheidung des EuGH die
Klientel der Politikerin Diana Wallis aus England zufrieden gestellt sein. Bei
einem solchen Sachverhalt ist kiinftig die Einbringung einer Klage bei einem
englischen Gericht méglich. Und englische Gerichte tendieren dazu, Fragen des
Ausmafles des Ersatzes als prozessuale Frage anzusehen. Das hat wiederum zur
Folge, dass englisches Recht anzuwenden ist. Das bedeutet aber, dass durch die
Hintertiir insoweit der Umfang des Ersatzes — jedenfalls fiir englische Gescha-
digte — nach dem Personalstatut ihres gewohnlichen Aufenthalts zu beurteilen
ist. Englischen Geschadigten ist damit geholfen; das Schicksal anderer Geschi-
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digter, nimlich solcher, deren nationale Gerichte — brav und europarechtskon-
form —auslindisches materielles Recht anwenden, ist womoglich nicht das Her-
zensanliegen von Diana Wallis. Gewihlt wird eine Politikerin von den Wihlern
thres Wahlkreises, nicht von anderen.

IV. Unterschiede im materiellen Recht — wirklich so groff?

1. Unterschiedliche Wertigkeit des Sachschadens
und des immateriellen Schadens

Der Ausgleich der erlittenen Einbufle ist in fast allen Rechtsordnungen das
Leitprinzip im Schadensrecht. Dessen ungeachtet ist der Ersatzumfang stark
unterschiedlich. Das soll anhand von zwei prototypischen Beobachtungen ver-
deutlicht werden: Die Relation der Aufwendungen der Kfz-Haftpflichtver-
sicherer fiir Sach- und Personenschiden sind in Frankreich und Deutschland
stark unterschiedlich: In Frankreich lautet das Verhiltnis 1:1, in Deutschland
3:1. Zwei ausgewahlte Beispiele machen deutlich, warum das so ist:

Ein Kratzer an der Stof8stange, entstanden beim Einparken, wiirde in Frank-
reich nicht als Schaden empfunden. Man betrachtet dort die Stofistange als das,
wofiir der Wortlaut steht, nimlich einen Teil des Kfz, an den man anstoflen
darf. Passiert das Gleiche in Deutschland, ist der Geschidigte berechtigt, ohne
irgendeine Reparaturmafinahme die Kosten einer Fachwerkstitte zu liquidie-
ren," wobei er sich seit dem 1.8.2002 die Kappung der Mehrwertsteuer gefallen
lassen muss.!2 In Frankreich billigt die Rechtsordnung einem verheirateten Ehe-
mann sogar Trauerschmerzensgeld bei Tod der Geliebten zu; in Deutschland
wird ein solches sogar beim Tod der Ehefrau versagt.

2. Immaterialschaden — eine Ausgangsbetrachtung
und zwei prototypische Beispiele

Am heikelsten ist die Umrechnung von immateriellen Nachteilen in Geld.
Wihrend die romanischen Rechtsordnungen ein breit gefichertes Spektrum
verschiedenster Anspriiche entwickelt haben, gibt es in Deutschland — und
Osterreich — schlicht Schmerzensgeld. In Deutschland wird immer wieder
beklagt, dass dieses zu gering sei. Was den deutschsprachigen Rechtskreis be-
trifft, ist diese Einschitzung freilich unzutreffend. In der Schweiz werden ,,Ba-

1 BGH NJW 2006, 2179, 2180: Bei Reparaturkosten, die den Wiederbeschaffungswert
nicht iibersteigen, Berechtigung zur Abrechnung auf Basis eines Sachverstindigengutachtens.
12 So der damals neu eingefiihrte § 249 Abs.2 S.2 BGB.
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gatellverletzungen® bis zum Beinbruch in Bezug auf die immateriellen Beein-
trachtigungen gar nicht entschidigt;'> auch die Hochstbetrige liegen deutlich
unter den deutschen Werten.!* In Osterreich betrigt der Ersatzbetrag fiir das
Schmerzensgeld in den letzten 40 Jahren konstant ein Drittel der deutschen
Werte.> Aus diesem Grund ist die Zugehéorigkeit Osterreichs zum Kreis der
Kulturnationen auch schon einmal in Frage gestellt worden.!® An dieser Stelle
ist freilich darauf hinzuweisen, dass die Umrechnung von Schmerzen in Bares
kein geeigneter Indikator ist.

Beim Schmerzensgeld diirfte aber die Spannbreite am weitesten auseinan-
derklaffen. Ein vom OGH' entschiedener Fall soll das deutlich machen: Eine
US-Amerikanerin war mit einem Tschechen verheiratet und hatte — mit die-
sem — ihren Wohnsitz in der Tschechischen Republik. Bei einem Autounfall
wurde sie von einem Osterreicher verletzt. Bei dem in Osterreich anhingigen
Verfahren wurde tiber die Anwendbarkeit tschechischen oder 6sterreichischen
Rechts gestritten. Nach dem anwendbaren tschechischen Recht bekam die Ver-
letzte 1.000,~ € Schmerzensgeld. Wire sterreichisches Recht anzuwenden ge-
wesen, hatte sie 60-mal soviel erhalten. Bedenkt man, dass bei Schwerstverlet-
zungen die deutschen Schmerzensgelder das 3-fache der ésterreichischen aus-
machen, wire man bei einer Relation zwischen tschechischem und deutschem
Recht von 1:180. Um den Vergleich auf die Spitze zu treiben, sei erwihnt, dass
das Schmerzensgeld in den USA mitunter das 20-fache der deutschen Werte
ausmacht. Daraus ergibt sich zwischen us-amerikanischem und tschechischem
Recht eine Relation von 1:3600. Es kann daher nicht verwundern, dass die ver-
letzte US-Amerikanerin das vom OGH ihr nach tschechischem Recht zuer-
kannte Schmerzensgeld als Almosen empfinden musste.!® Dieser Fall macht
deutlich, dass es nicht nur darauf ankommt, wen man heiratet und wo man sich
niederldsst, sondern auch an welchem Ort man geschidigt wird.

13 Nachweise bei ZiirchKomm/Landolt, 3. Aufl., 2007, Art. 47, Rn. 7.

1* 150.000,~ bis 200.000,~ Franken (nicht €!), lediglich die militirversicherungsrecht-
liche Entschidigung erreicht ausnahmsweise 500.000,— Franken. Nachweise bei Ziirch
Komm/Landolt (Fn. 13), Art.47, Rn. 206, 212, 221. Zum Vergleich zu Osterreich Ch. Huber,
Der Umfang des Personenschadens im schweizerischen Recht — zugleich Besprechung von
Landolt, Ziircher Kommentar V 1 ¢ (2. Lieferung 2007) — Art. 45, 46, 47, 499 OR, ZVR 2010,
44,491,

15 Zu den Hochstbetrigen beim Schmerzensgeld in Osterreich Danzl, in: Danzl/Gu-
tierrez-Lobos/Miiller (Hg.), Das Schmerzensgeld in medizinischer und juristischer Sicht,
9. Aufl., 2008, 383 (OGH 160.000,~ €) sowie 477 (OLG Innsbruck: 210.000,~ €). Zu denen
in Deutschland Jazeger/Luckey, Schmerzensgeld 5. Aufl., 2010, Rn. 952 (LG Kiel 614.000,— €).

16 Teplitzky, NJW 1967, 672, Buchbesprechung zu: Jarosch/Miiller/Piegler, Schmerzens-
geld in medizinischer und juristischer Sicht, 2. Aufl.

17 OGH 4.11.2004, 2 Ob 237/04y, ZVR 2005/46.

- 18 So auch in den Entscheidungen KG VersR 2002, 1567; OLG Koblenz NJW-RR 2002,
1030. Dazu Ch. Huber, in: Dauner-Lieb/Heidel/Ring (Hg.), Anwaltskommentar-BGB, 2012,

§253, Rn. 97.



Schadenersatz im Européischen Unfallrecht 309

3. Beriicksichtigung der Kaufkraftparitit
beim Schmerzensgeld in der Rechtsprechung
des schweizerischen Bundesgerichts

Beim Schmerzensgeld eines Anspruchsberechtigten, der seinen Wohnsitz nicht
im Inland hat, stellt sich die Frage, ob die unterschiedliche Kaufkraftparitit bei
der Bemessung eine Rolle spielt oder nicht. Wihrend hochstrichterliche Ent-
scheidungen dazu in Deutschland und Osterreich fehlen, hat das schweizerische
BG diese Frage nunmehr abschlieflend geklirt. Es erfolgte ein Paradigmawechsel
innerhalb von 1% Jahren. In der Ausgangsentscheidung!® erlegte ein Schweizer
mit seiner Schrotflinte einen Kosovaren, den er in flagranti im Bett der Ehefrau
angetroffen hatte. Den Hinterbliebenen im Kosovo wurde Trauerschmerzens-
geld nach Schweizer Kaufkraftparitit zugebilligt. In der Folgeentscheidung?®
hatte ein Schweizer zunichst eine Chinesin geheiratet. Nachdem die Ehe — of-
fenbar — ungliicklich war, entledigte sich der Schweizer seiner Partnerin durch’
Mord und entsorgte die Leiche in Abfallsicken. Das BG stellte dabei fest, dass
die Kaufkraftparitit der Angehérigen der getdteten Ehefrau in China zu der
in der Schweiz sich wie 1:20 verhalte. Das Ergebnis des Zuspruchs eines nach
schweizerischen Wohlstandsverhiltnissen bemessenen Trauerschmerzensgeldes
wurde als ,,stoflend, wohl anst6fig empfunden, weshalb eine Kiirzung vorge-
nommen worden ist.?!

Das BG fithrte mE vollig zutreffend aus, dass die Funktion einer solchen
Schadenersatzleistung in der Zerstreuung liege, nicht aber darin, der Sippe nach-
haltigen Wohlstand zu verschaffen. Die Bedachtnahme auf die Kaufkraftparitit
ldsst sich auch damit begriinden, dass dies beim Vermogensschaden selbstver-
standlich ist. Die Heilungskosten, die vermehrten Bediirfnisse, der Erwerbs-
schaden unter Einschluss des Haushaltsfiihrerschadens ist abhingig von der
Kaufkraftparitit am entsprechenden Ort. Das Schmerzensgeld ist kein isolier-
ter Schadensposten; es steht zum Vermogensschaden vielmehr in einer Wech-
selwirkung. Dadurch wird das restliche Kompensationsinteresse abgegolten
mit der Folge, dass das Schmerzensgeld umso geringer ausfillt, in je hherem
Mafe eine Restitution gelingt und umgekehrt. Dann ist es aber folgerichtig, dass
die Kaufkraftparitit auch beim Schmerzensgeld bedeutsam ist, wenn das beim
Vermégensschaden so ist.?2 Dass beim Schmerzensgeld noch weniger als beim
Vermogensschaden eine mathematische Genauigkeit zu erreichen ist, sollte am
Grundprinzip nichts andern.

¥ BG 14.7.1995, BGE 121 III 252.

2 BG 10.1.1997, BGE 123 I1I 10.

21 Diesen Grundsatz bestitigend BG 6.12.1999, BGE 125 II 554.

2 Ch. Huber, Hohe des Schmerzensgeldes und auslindischer Wohnsitz des Verletzten,

NZV 2006, 169 ff.
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4. Haushalts- und Pflegedienstleistungen

a) Zeitbudget

Abgesehen von der haushaltsspezifischen Minderung der Erwerbstitigkeit, die
hier ausgeblendet werden soll, ergibt sich die Hohe aus dem Produkt von Zeitauf-
wand und Stundenlohn einer entsprechenden Ersatzkraft. Dass der Verletzte
kaum jemals buchhalterische Aufzeichnungen fiihrt, wie zeitaufwendig seine
Haushaltsfithrung ist, kommt statistischen Untersuchungen eine Schliisselrolle
fiir die Ermittlung des Zeitbudgets zu. In den deutschsprachigen Rechtsordnun-
genist der Umgang damit sehr unterschiedlich. In Deutschland gibt es immerhin
Tabellenwerke,® mégen sie auch veraltet und demgemif iiberarbeitungsbediirf-
tig sein.?* In Osterreich verzichtet man auf die Bezugnahme auf Tabellenwerke
und peilt das Stundenausmafl nach Gutsherrenart iiber den Daumen, was ten-
denziell zu einer Unterentschadigung fithrt. In der Schweiz gibt es neue und
prizise Untersuchungen, die SAKE,? die die Lebenswirklichkeit einigermafien
angemessen abbilden.

Bei den Pflegedienstleistungen Schwerstverletzter ist ein kritischer Punkt
die Abgeltung von Bereitschaftszeiten. Bei der Pflege rund um die Uhr ist eine
Pflegeperson zwar nicht stindig mit bestimmten Verrichtungen beschiftigt; da
aber der Anfall des Bedarfs ungewiss ist, muss sie sich in Bereitschaft halten.
Um es an einem ganz banalen Beispiel deutlich zu machen: Solche Personen be-
herrschen hiufig nicht mehr den Stoffwechsel; es geht daher um die Frage, in
welchem zeitlichen Naheverhaltnis sie — auf Kosten des Schidigers — von ihren
Fikalien befreit werden.?® In Deutschland gibt es dafiir allenfalls hom&opathi-
schen Ersatz.?” Aber auch die 6sterreichische Rechtsprechung ist zuriickhal-
tend.?® Eine marktkonforme Abgeltung wird bloff zuerkannt, wenn die Betreu-
ungsperson behauptet und den Nachweis fiihrt, dass sie in dieser Phase Out-
door-Aktivititen unternommen hitte. Das fiihrt dazu, dass Bereitschaftszeiten
in der Nacht unentschadigt bleiben, weil ein ehrbarer Biirger seine Nichte zu
Hause schlafend im Bett verbringt. Der Ansatz als solcher wurde als anwaltliche

23 Schulz-Borck/Pardey, Der Haushaltsfithrungsschaden 7. Aufl., 2009.

# Dazu Ch. Huber, Das Ausmaf des Haushaltsfiihrerschadens in Abhingigkeit von Ta-
bellenwerken — Unterschiedliche Ansitze in Deutschland und der Schweiz, zugleich Bespre-
chung von BGH vom 3.2.2009 (Az. VI ZR 183/08), HAVE 2009, 109, 114.

25 Schweizer Arbeitskrifteerhebung.

26 Ch. Huber, Haushaltsfiihrung und Pflegedienstleistungen durch Angehérige — ein un-
terschitzter Schadensposten? DAR 2010, 677 {f.

7 Nachweise bei Ch. Huber, Rechtsvergleichende Betrachtungen zur Bemessung von
Hilfeleistungen durch Angehérige im Rahmen der vermehrten Bediirfnisse einer verletzten
Person — Rechts- oder Tatfrage, in: FS fiir G. Miiller, 2009, 35 ff.

28 Nachweise bei Ch. Huber, in: Schwimann, ABGB-Taschenkommentar, 1. Aufl. 2010,

§ 1325, Rn. 46.
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Kreativititsprimie gegeifSelt, weil der Umfang des Ersatzanspruchs umso ho-
herist, je ausladender die Phantasie des Geschidigtenanwalts ist, was die — meist
familidre — Betreuungsperson ansonsten unternommen hitte.?? Fiir eine wei-
tergehende Entschidigung spricht, dass eine angestellte Ersatzkraft fiir solche
Zeiten marktkonform zu entlohnen ist, mag der Stundenlohn je nach Tarifver-
trag fiir solche Bereitschaftszeiten auch geringer ausfallen als der fiir konkrete
Verrichtungen.

b) Stundenlohn

In Deutschland geht die Rechtsprechung zunehmend nach der Devise ,,Geiz
ist geil“ vor. Trotz Inflation und Wirtschaftswachstum — mégen beide auch ge-
ringfligig sein, so sind sie aber immerhin vorhanden — wird ein immer geringe-
rer Stundenlohn zugrunde gelegt. Trauriger Tiefpunkt ist eine Entscheidung
des OLG Dresden®, bei der fiir die Betreuung eines Kleinkindes durch Ver-
wandte auch 5,— € Stundenlohn als ausreichend angesehen wurden. In Oster-
reich werden dem gegeniiber 10, bis 15,~ € zugebilligt, in der Schweiz 20,— €
bzw. 30,— Franken. Warum klaffen die Werte so stark auseinander?

Fiir die Schweiz kann man ins Treffen fithren, dass das Lohnniveau dort ho-
her ist. Noch stirker fillt allerdings ins Gewicht, dass der Bemessungsansatz
unterschiedlich ist. In Deutschland wird ohne Einstellung einer Ersatzkraft
der Nettostundenlohn zugesprochen. In Deutschland und Osterreich gebiihrt
nicht nur der Bruttolohn samt Lohnnebenkosten. Zuerkannt werden vielmehr
die Arbeitskraftkosten.? Diese liegen insoweit betrichtlich iiber dem Brutto-
lohn, als etwa in Osterreich 14 Monatsbeziige gezahlt werden, in Deutschland
vielerorts immer noch 13, als Gegenleistung dafiir aber blof zehn Monate im
Jahr gearbeitet wird. Infolge von Urlaub, bezahlter Feiertage sowie sonstiger
* Arbeitsverhinderungen, fiir die ein Entgelt bezahlt wird, ist die reine Arbeits-
zeit nicht mehr. Daraus folgt, dass die Arbeitskraftkosten 14/10 oder 40 % oder
doch 13/10, somit 30 % {iber den Bruttolohnkosten liegen. In der Schweiz ge-
wihrt die Rechtsprechung® zudem einen Bonus zwischen 20 und 50 %, weil
realistischerweise davon ausgegangen wird, dass das Engagement und die Effi-
zienz der Haushaltstiihrer im eigenen Haushalt héher ist als bei durchschnittli-
chen Fremdersatzkriften.

?> Ch. Huber, Das Ausmaf} des Schadenersatzanspruchs bei Pflege durch Angehérige
rund um die Uhr, OJZ 2007, 625 ff. '

3% OLG Dresden, SP 2008, 292.

' Ch. Huber, ZVR 2010, 44, 48, 49,

32 BG 28.9.1982, BGE 108 II 434; 12.2.2002, 4 C 195/2001; 8.1.2003, BGE 129 II 145;
4.9.2004, BGE 131 I1I 12; 1.3.2005, 4 C 383/2004.
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5. Meistbegiinstigung durch Aufspaltung der Anspriiche

Je nach Gerichtsstand ergibt sich namentlich bei Verkehrsunfillen wegen der
Geltung der Rom-II-Verordnung oder des Haager Straflenverkehrsabkommens
ein unterschiedliches Kollisionsrecht. Das kann je nach Wahl des Gerichtsstan-
des zu einem anderen materiellen Recht fithren. Bedenkt man, dass das Schmer-
zensgeld in Deutschland bei schweren Verletzungen die 3—fache Hohe der 6s-
terreichischen Werte erreicht, fiir Pflegedienstleistungen aber in Osterreich
erheblich héhere Betrige zuerkannt werden, kann das zu einer Uberentschi-
digung fihren. Das ist nimlich dann der Fall, wenn der Geschadigte die An-
spriiche getrennt geltend macht und durch Wahl des entsprechenden Gerichts-
standes die ihn je Schadensposten am meisten begiinstigende Rechtsordnung
wahlt. Ob sich ein derartiges Ergebnis durch einen dem Institut der Anpassung
vergleichbaren Mechanismus vermeiden lisst,*? ist jedenfalls noch nicht ausju-
diziert. Was sich keinesfalls vermeiden lisst, das ist ein unterschiedliches ma-
terielles Recht fiir den Regressanspruch des Sozialversicherungstragers, steht
diesem doch gerade nicht der Gerichtsstand am Wohnsitz des Geschadigten
bzw. an seinem Sitz zu. Die Aufspaltung des einheitlichen Anspruchs in einen
auf den Sozialversicherungstriger tibergehenden und einem beim Geschadigten
verbleibenden Anspruchsteil kann freilich nicht nur zur Uberkompensation,
sondern auch zur Unterentschadigung fithren. Sachgerecht wire, dass beide
Anspruchsteile dem gleichen materiellen Recht unterliegen. Nach der Logik
des Regressrechts verbleibt denn auch nur der Anspruchsteil beim Geschidig-
ten, der nicht auf den Sozialversicherungstrager tibergegangen ist. Sachgerecht
wire, wenn beide Anspruchsteile notwendigerweise dem gleichen materiellen
Recht unterliegen wiirden. Die lex lata stellt aber kein Instrument zur Verfii-
gung, wie das zu bewerkstelligen ist.

6. Bedentung von Sozialversicherungsleistungen
bei blofS partieller Entschidigungsleistung

In Deutschland, der Schweiz und Osterreich gilt fiir die Koordination von So-
zialversicherungsleistungen und Ersatzleistungen der Haftpflichtversicherer
das Regressmodell. Der Sozialversicherungstriger leistet vor. Der Anspruch
des Geschidigten gegen diesen ist von einfacheren Tatbestandsvoraussetzungen
abhingig und deshalb rascher durchsetzbar. Soweit der Sozialversicherungstra-
ger eine personlich, zeitlich und sachlich kongruente Leistung erbringt, kann

33 Dazu Ch. Huber, Uberentschidigung bei einem Verkehrsunfall mit internationalem
Bezug — zulissige Rosinenpickerei des Unfallopfers oder Bedarf nach einem neuen (kolli-
sionsrechtlichen) Reduktionsinstrument?, SVR 2009, 9 {f.
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er das vom Haftpflichtversicherer zuriickverlangen. In Skandinavien domi-
niert dem gegeniiber das Anrechnungsmodell. Die Leistung des Sozialversi-
cherungstrigers fithrt insoweit zu einer Entlastung des Haftpflichtversicherers.
Je umfassender der Sozialstaat ausgestaltet ist, umso geringer ist die Belastung
des Haftpflichtversicherers, was sich auch auf die Hohe der Haftpflichtversi-
cherungsprimien auswirken muss. Infolge der demografischen Umwilzungen
— hohere Lebenserwartung, geburtenschwache Jahrginge, demgemifl weniger
aktiv Erwerbstitige und mehr Transferbezieher — diirften Schrumpfungen des
Leistungsspektrums der Sozialversicherungstriger in den nichsten Jahren un-
ausweichlich sein.

Wird weder durch die Sozialleistung noch durch die Leistung des Haft-
pflichtversicherers der gesamte Schaden gedecket, stellt sich die Frage des Kon-
kurrenzverhiltnisses zwischen dem Direktanspruch des Geschidigten und dem
Regress des Sozialversicherungstrigers. Es gilt dabei drei Spielarten zu unter-
scheiden. Der Schadenersatzanspruch kann wegen eines Mitverschuldens ge-
kiirzt sein; oder aber der Anspruch ist wegen der bloflen Verwirklichung eines
Gefihrdungshaftungstatbestands, etwa nach § 12 StVG, betraglich begrenzt,
der durch das schddigende Ereignis bewirkte Schaden geht aber dariiber hinaus;
oder die Haftung ist in vollem Umfang gegeben, aber die Deckungssumme der
Haftpflichtversicherung ist begrenzt. Die Rechtsfolgen sind dabei in Deutsch-
land, der Schweiz und Osterreich ganz unterschiedlich:

Bei Kiirzung der Haftung besteht in der Schweiz — noch — ein unbegrenz-
tes Vorrecht des Geschadigten gegeniiber dem Sozialversicherungstriger.3* In
Deutschland besteht bei Kiirzung des Anspruchs wegen Mitverschuldens dem
Geschidigten und dem Sozialversicherungstriger gemiafl § 116 Abs. 3 SGB X
ein relatives Recht in Bezug auf den durch die Sozialleistung nicht gedeckten
Anspruchsteil zu. In Osterreich riumt die Rechtsprechung dem gegeniiber dem
Sozialversicherungstriger ein Quotenvorrecht ein.’® Bei der betraglichen Be-
schrinkung der Haftung gibt es in Deutschland gemaf} § 116 Abs. 2 SGB X ei-
nen Vorrang des Geschadigten vor den Regressglaubigern, wobei umstritten
ist, ob das blof8 in Bezug auf sachlich kongruente Anspriiche so ist. In Oster-
reich genieflen gemaf} § 15 Abs. 2 EKHG Kapitalforderungen einen Vorrang vor
Rentenforderungen. Das ist unter Wertungsgesichtspunkten nicht zu rechtfer-
tigen; es ist blof einfach. Es ist aber nicht gerade ein Zeichen hoher Rechtskul-
tur, wenn die Rangfolge konkurrierender Anspriiche bloff vom Kriterium der

Einfachheit abhingig ist.

3* Dazuund den Bestrebungen, die Position der Sozialversicherungstriger gegeniiber dem
Geschidigten auszubauen Beck, Die Vorrechte der geschidigten Person, in: FS zum 50-jihri-
gen Bestehen der Schweizerische Gesellschaft fiir Haftpflicht- und Versicherungsrecht, 2010,
27 ff.

3% Newmayr, in: Schwimann, ABGB Praxiskommentar Band VII, 3. Aufl., 2005, §332

ASVG, Rn.77.
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Bei Uberschreiten der Deckungssumme gilt im 6sterreichischen Recht ge-
mif} §336 S.2 ASVG ein Vorrang des gerichtlich festgestellten Schmerzensgel-
des gegentiber allen anderen Anspriichen. Der Ort der Regelung im Sozialrecht
kénnte auch dafiir sprechen, dass damit lediglich ein Vorrang gegeniiber den
Anspriichen des Sozialversicherungstrigers angeordnet werden sollte. Zudem
ist es als Kuriosum anzusehen, dass eine Regelung zum Deckungskonkurs sich
ausgerechnet im Sozialrecht findet. Bei Regulierung eines Auslandsunfalls wird
es fiir den betroffenen auslindischen Geschidigten bzw. dessen Rechtsanwalt
nicht leicht sein, diese lex fugitiva aufzuspiiren.

In Deutschland ist zu unterscheiden zwischen einer normalen und einer
Pflichthaftpflichtversicherung wie etwa der Kfz-Haftpflichtversicherung. Bei
einer normalen Haftpflichtversicherung gilt gemif} § 109 VVG der Grundsatz
der Paritit aller Anspriiche. Bei einer Pflichthaftpflichtversicherung wird ge-
mif § 118 VVG eine abgestufte Rangfolge angeordnet. Der Personenschaden ist
vor dem Sachschaden zu befriedigen. Der Geschidigte geniefit mit seinen durch
Sozialleistungen nicht gedeckten Schadensspitzen Vorrang vor Regressansprii-
chen; die Regressanspriiche der Privatversicherer gehen denen der Sozialver-
sicherer vor; und beide jeglichen Anspriichen der 6ffentlichen Hand.

All diese Regelungen sind reichlich kompliziert. Ein einheitliches Konzept
ist nicht erkennbar. All diese Widerspriiche lieffen sich mit einem Schlag auf-
16sen und die damit verbundenen Komplikationen beseitigen, wenn man sich
dazu durchringen konnte, dem Geschidigten jeweils ein Vorrecht einzurdu-
men. Regressglaubiger haben mit ihren Anspriiche zurtickzutreten, bis der Ge-
schidigte Ersatz seines gesamten Schadens erhalten hat.

V. Drei zentrale Schlussfolgerungen

Ein Vortrag darf nicht bei der Analyse des status quo stehen bleiben. Meist er-
gibt sich eine wenig nachvollziehbare Vielfalt, die namentlich bei einem Aus-
landsunfall zu Schwierigkeiten fiihrt. Es sollen daher drei zentrale Schlussfol-

gerungen gezogen werden:

1. Vereinheitlichung des Vorrangs des Geschadigten
vor dem Regress des Sozialversicherungstrigers
bei blofs teilweiser Schadensdeckung

Mag die wirtschaftliche Bedeutung von Sozialversicherungsleistungen fiir den
Geschidigten in den einzelnen Rechtsordnungen auch unterschiedlich ausge-
prigt sein, die strukturelle Frage der Konkurrenz stellt sich tiberall in gleicher
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Weise. Es wiirde sich daher anbieten, dieses Prinzip in einer europaischen Ver-
ordnung oder Richtlinie europaweit festzuschreiben.

2. Plidoyer fiir eine moglichst umfassende Beriicksichtigung
der jeweiligen Kaufkraftparitit am Ort
des Geschadigten

Schon de lege lata beachtlich sein sollte die Berticksichtigung der Kaufkraftpa-
ritit am Wohnsitz bzw. gewohnlichen Aufenthalt des Geschidigten. Im Grund
ist das eine Folge der strikten Beachtung des Ausgleichsprinzips. Beim Vermé-
gensschaden sollte das eigentlich selbstverstindlich sein. Aber auch beim Im-
materialschaden ist es m.E. geboten, diesem Aspekt Beachtung zu schenken.

3. Einbeitliches Regime fiir samtliche Schadensposten
eines Geschéidigten — anch bei Ubergang
auf den Sozialversicherungstriger

Um beim Zusammenspiel zwischen Sozialversicherungsrecht und Schadener-
satzrecht weder eine Uberkompensation noch eine Unterentschidigung zu be-
wirken, ist es geboten, dass der Regressanspruch des Sozialversicherungstri-
gers als auch der auf die verbleibende Schadensspitze gerichtete Anspruch des
Geschidigten dem gleichen materiellen Recht unterliegen. Mit welchem dog-
matischen Instrument das in den Griff zu bekommen ist, ist noch nicht ausjudi-
ziert. Es konnte ein der Angleichung entsprechender Mechanismus sein.

VI. Ein pragmatischer Ratschlag zum Schluss

Wer zu Hause bleibt, ist dem Risiko der Gefahr einer Unterentschidigung nach
einem Auslandsunfall nicht ausgesetzt. Fiir die allermeisten gilt aber die Devise:
No risk, no fun. Zudem ist der Aufenthalt im Ausland nicht immer vermeid-
bar. Nicht immer geht es um Lustreisen; auch im Beruf ist Mobilitit mehr denn
je gefragt. Kommt es nach einem fremdverschuldeten Unfall dann zur Versa-
gung jeglicher Entschidigung wie im Fall der in Stidafrika verletzten Famulan-
tin oder zu einer Unterentschadigung, ist es mit dem ,,fun® aber vorbei. Abhilfe
kann dann nur eine entsprechende Versicherung bieten, die bei Reisen in solche
Linder so notwendig ist wie eine Reiseapotheke. Anzuraten ist dafiir ein Ver-
sicherungsprodukt der Vienna Insurance Group, nimlich die Personenkasko.
Durch diese Versicherung wird das Risiko abgedeckt, dass bei einem fremdver-
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schuldeten Unfall im Ausland ein geringerer Ersatzbetrag geleistet wird als bei
einem entsprechenden Unfall im Inland. Bei einem einheitlichen europiischen
Schadenersatzrecht wire dieses Versicherungsprodukt jedenfalls fiir Europa ob-
solet. Aber dieses Versicherungsunternehmen konnte das durchaus verkraften.
Einerseits wird das Produkt Personenkasko — woméglich zu Unrecht — nicht
stark nachgefragt; andererseits ist es fiir das Versicherungsunternehmen nicht
besonders profittrichtig. Und schliefllich handelt es sich um das sterreichische
Versicherungsunternehmen mit der héchsten Ertragskraft in den letzten Jahren.





