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Kundmachung des Bundeskanzlers betreffend den Geltungsbereich des Protokolls zum Uber-
einkommen Ober den Befdrderungsvertrag im internationalen StraBengiterverkehr (CMR),

BGBI 11l 2010/3

Nach Mitteilungen des Generalsekretirs der Vereinten
Nationen haben folgende weitere Staaten ihre Bei-
trittsurkunden zam Protokofl zum Ubereinkommen
tber den Beférderungsvertrag im internationalen

Luftfahrirecht

Straflengiiterverkehr (CMR) (BGB! 1981/192, letzte
Kundmachung des Geltungsbereichs BGBI I 2008/
97} hinterlegt: Belarus: 29. 8. 2008, Jordanien: 13. 11.
2008

V der BMVIT sowie des BMLS Ober die Regelung des Lufiverkehrs 2010 (Luftverkehrsregeln

2010 - LVR 2010), BGB! 11 2919/80

Diese die Luftverkehrsregeln normierende und 81 Para-

grafen umfassende V ersetzt die LVR 1967 und findet

Anwendung auf

=% alle Luftfahrzeuge innerhalb des &sterreichischen
Hoheitsgebiets, ' '

b Luftfahrzeuge dsterreichischer Staatszugehdrigkeit
(§ 15 LFG) auflerhalb des dsterreichischen Hoheits-

gebiets, soweit keine abweichenden Vorschriften an-
zuwenden sind, und

=% von der zustindigen Militdrflogieitung genehmigte
Ein-, Aus- und Durchfliige von Zivilluftfahrzeugen
durch militdrisch reservierte Bereiche,
Inkrafttreten: 11. 3. 2010

Kundmachung des Bundeskanzlers betreffend Anpassung der Haftungshdchstbetrage gem
Art 24 des Ubereinkommens zur Vereinheitlichung bestimmter Vorschriften iiber die Beforde-
rung im internationalen Luftverkehr (Montrealer Ubereinkommen), BGBI i1l 2010/11

Mit Notifikation v 4. 11. 2009 hat der Generalsekretir
der ICAO als Depositir des Ubereinkommens zur Ver-
einheitlichung bestimmter Vorschriften tiber die Befor-
derung im internationalen Luftverkehr {Montrealer

Arbeiiszeilgesetz

Ubereinkommen), BGBI 1Tt 2004/131, bekanntgegeben,
dass nach Durchfilhrung des Verfahrens nach Art 24
des Ubereinkommens die Haftangshochstbetrage ab
30. 12. 2009 angepasst wurden,

V des BMASK, mit der die Fahitenbuchverordnung geéndert wird, BGBI Il 2010/9

Es erfolgten kleinere Anderungen der V im Zusammen-
hang mit der Aufbewahrungsfrist von Fahrtenbiichern,

Ausnahmen von der Fitlhrung von Fahrtenbiichern und
Nachweisen im Nahverkehr,
Inkrafttreten: 9. 1. 2010

V des BMASK, mit der fiir Lenkerinnen und Lenker bestimmter Kfz Abweichungen von den Ver-
ordnungen (EWG} 3821/85 und (EG) 561/2006 sowie vom Arbeitszeitgesetz festgelegt werden
(Lenker/innen-Ausnahmeverordnung - L-AVO), BGBI Il 2010/10

Es wurden mit dieser V fiir den innerstaatlichen Stra-
Benverkehr generelle Ausnahmen und solche von Ein-
zelvorschriften vorgenommen,

Inkrafttreten: 1. 1. 2010

Rechtsprechung

ZVR 2010/81
§ 933a ABGE

OGH 6. 7. 2009,
10b108/09z2
{L.G Komeuburg
5. 2. 2009,

21 R 472/08x%;
BG Bruck an
der Leitha

22. 8. 2008,

2 G 755/07 b)

=» Folgen der mangelhaften Reparatur des Motors eines Campingbusses

§ 933a ABGB

Wil der Gewdhrieistungsberechtigte den Mangel

nicht beheben, hat er keinen Anspruch auf fiktive
Reparaturkosten, sondern tediglich auf den durch
die unsachgeméBe Reparatur verursachien objekti-
ven Minderwert der reparierten Sache, Hat die Sa-
che einen Zeitwert von € 200,-, kann eine Repara-
tur mit einem Aufwand von € 6.000,- wegen Unver-
héaltnismaBigkeit nicht verlangt werden.

Hat die (mangelhafte) Reparatur zur Zerstérung
des Motors gefiihrt, steht dem Besteller grund-
sétzlich ein Anspruch auf Riickerstattung des frus-

trierten Werklohns aus dem Titel des Schadener-
satzes wegen Nichterfiillung zu. Kann das Fahr-
zeug aber trotzdem wahrend eines Zeitraums
von ca zehn Monaten nach der Reparatur noch
benutzt werden, ist nur ein Teil des Werklohns
frustriert; das AusmaB der Kiirzung hangt davon
ab, wie lange das Fahrzeug mit ordnungsgemé-
Bem Motor benutzt werden héatte kdnnen bzw wel-
chen héheren Verkaufswert es bei funktionieren-
dem Motor bei wahrscheinlicher Versagung der
Benutzungsbewilligung nach § 57a KFG gehabt
hitte.
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Sachverhalt

[Motorschaden aufgrund unsachgeméaBer
Reparatur]

Im Juni 2006 beauftragte der Kl den Bekl mit der Repa-
ratur des Motors seines 20 Jahre alten Campingbusses,
der bei einem km-Stand von 40.592 einen Wieder-
beschaffungswert von ca € 800,~ bis € 1.200,- hatte
und umfangreiche Rostschiden (ua an tragenden Tei-
len) aufwies. Infolge nicht fachgerechter Reparatur
durch den Bekl kam es zur kompletten Beschidigung
des Motors am 14. 4. 2007. Zu diesem Zeitpunkt hatte
das Fahrzeug einen km-Stand von 67.804 und aufgrund
der weiter fortgeschrittenen Rostschiden einen Zeitwert
von nur mehr € 200,—. Die Kosten fiir die Instandset-
zung der Karosserie hitten den Zeitwert des Fahrzeugs
erheblich (iberstiegen. Bereits aufgrund der Durchros-
tung war zum Zeitpunk des Motorschadens von einem
Totalschaden auszugehen. Die nichste Uberprifung
gem § 57a Abs 4 KEG wire im Juni 2007 fillig gewesen.
Es konnte nicht festgestellt werden, dass der K& beab-
sichtigt, den Motorschaden beheben zu lassen.

[Klagebegehren und E der Vorinstanzen|

Der Kl begehrte fiir die erforderliche Reparatur des Mo-
tors fiktive Kosten von € 6.041,39; ergdnzend gestiitzt
auf die Verpflichtung des Bekl, den bezahlten Werk-
lohn fiir die unsachgemifle Reparatur in Hohe von
€ 3.507,37 zuriickzuzahlen. Der Beld wendete ein, dass
der Klagsbetrag den Zeitwert des Fahrzeugs bei weitem
(bersteige und der bezahlte Werklohn aufgrand der zu-
riickgelegten 27,000 km nicht zur Ginze frustriert sei.

Das ErstG sprach € 200,- sA (Zeitwert des Fahr-
zeugs) zu und wies das Mehrbegehren ab.

Das von beiden Parteien angerufene BerG bestitigte
den Zuspruch von € 200,- sA, sprach dem Kl (zusitz-
lich) die frustrierten Reparaturkosten von € 3.507,37
sA zuund wies das Mehrbegehren von € 2.334,02 sA ab.

Der OGH gab der Rev der kIP nicht, jener der beklP
hingegen tw Folge; mit TeilU bestitigte er den Zu-
spruch von € 200,- sA und die Abweisung von
€ 2.334,02 sA; hins des restlichen Begehrens von
€ 3.507,37 sA wurden die E der Vorinstanzen aufgeho-
ben und die Rechtssache in diesem Umfang an das
ErstG zuriickverwiesen.

Aus den Entscheidungsgriinden:

[Erfolglose Rev des Kl gegen Abweisung

fiktiver Mangelbehebungskosten|

Die gegen die Kiagsabweisung von € 2.334,02 gerich-
tete Rev des Kl ist nicht berechtigt. Nach der stRsp wird
bei deliktischen Schadenersatzanspriichen der An-
spruch auf fiktive Reparaturkosten abgelehat, wenn
sie die objektive Wertminderung tbersteigen und das
Unterbleiben der Reparatur feststeht (i Ob 620/94
S7 68/101; RIS-Tustiz RS0022844), Mittlerweile wurde
auch im Gewzhrleistungsrecht zu § 933 2 ABGB ausge-
sprochen, dass der Schaden des Gewdhrleistungsbe-
rechtigten nur in der objektiven Wertminderung be-
steht, wenn er den Mangel nicht beheben lassen will.
Er hat Anspruch auf Ersatz der Wertminderung und
des daraus resultierenden sonstigen Nichterfiiltungs-
schadens (6 Ob 134/08 m; 1 Ob 16/09 y mwNN). Im kon-
kreter: Fall ist die Begrenzung des Schadenersatzes mit

der objektiven Wertminderung vor allem unter dem
Aspekt zu sehen, dass sich die Reparatur eines Fahr-
zeugs, das einen Zeitwert von € 200,- hat, mit einem
Aufwand von mehr als € 6.000,— bei der vorhandenen
Durchrostung, die ein positives Ergebnis bei der knapp
nach Schadenseintritt anstehenden Uberpriifung nach
§ 57a KFG zweifelhaft erscheinen ldsst, als ausgespro-
chen unwirtschaftlich darstellt. Die in der Rev des X1
zit Autoren Welser/B. Jud (Die neve Gewihrleistung

[2001] § 933a ABGB Rz 15) vertreten keine von der -

héchstg Rsp abweichende Lehrmeinung. Im Gegenteil:
Auch sie werten den Zuspruch abstrakter
Mingelbehebungskosten bei unterbleibender
Verbesserung als ungerechtfertigte Bereiche-
rung des Gewihrleistungsberechtigten. Bei
der offenkundigen Unwirtschaftlichkeit der
Reparatur ist entgegen der Auffassung des
Kl, den grundsitelich die Beweislast fiir die
Durchfithrung der Reparatur trifft (RIS-Justiz
RS0030106), eine positive Feststellung {iber
die Absicht des Gewiéhrleistungsberechtigten, den
Schaden nicht beheben zu lassen, nicht zu fordern.

[Nur tw erfolgreiche Rev des Bekl gegen Zuspruch
des Zeitwerts sowie des vollen frustrierien
Werkthns]

Diie gegen die Klagsstattgebung mit (richtig) € 3.707,37
sA gerichtete Rev des Bekl ist zul4ssig und tw berechtigt.

[Voller Zuspruch des Zeitwerts]

Gegen den Zuspruch des Zeitwerts von € 200, argu-
mentiert der Bekl mit dem bereits aufgrund der Durch-
rostung eingetretenen wirtschafilichen Totalschaden,
weshalb der Kl, dem das Fahrzeug nach wie vor gehére,
bereichert sei. Damit iibersieht er, dass ein zwar durch-
gerostetes, aber noch {iber einen Motor verfligendes
und fahrtiichtiges Fahrzeug fiir den Eigentiimer einen
anderen Wert hat als dasselbe Fahrzeug ohne funkti-
onstiichtigen Motor. Der mit € 200, fesigesetzte Zeit-
wert des Fahrzeugs bestimmte sich nach dem Sachver-
hait inkl Motor und nicht ohne diesen. Der Zuspruch
des Zeitwerts durch die Vorinstanzen ist gerechtfertigt.

[Kl’.‘lrzung des frustrierten Werklohns wegen
Benutzbarkeit des Campingbusses troiz
mangethafter Reparatur wahrend eines Zeitraums
von ca 10 Monaten nach der Reparatur]

Nach Rsp und Lehre steht dem Besteller bei einern un-
brauchbaren Werk aus dem Titel des Schadenersatzes
der Anspruch auf Riickerstattung des gesamten Werk-
lohns zu (7 Ob 254/00d; 6 Ob 7/06g 1 Ob 243/07b;
RIS-Justiz RS0018607; Welser/B. Jud, 2a0 Rz 20}). Wie
die Rev des Bekl in diesemn Punkt zutreffend aufzeigt,
ist zu bezweifeln, ob die Kosten fiir die Motorreparatur
zur Génze frustriert sind, wenn mit dem Fahrzeug nach
der Reparatur in etwa zehn Monaten noclk 27,212 km
zuriickgelegt werden konnten. Ohne Reparatur hitte
der Kl mit dem Fahrzeug tiberhaupt nicht fahren kén-
nen, Der Ersatz der gesamten Reparaturkosten ist damit
keinesfalls sachgerecht. Um das angemessene Ausmafl
des Anspruchs zu bestimmen, sind Feststellungen zur
»Lebensdauer” des Motors notwendig, die bei fachge-
rechter Reparatur und der voraussichtlichen Nutzung

dén

ﬁréééuhgﬁ’deé Ersatzes -
=; Hiktiver Réparaturkosten
. bei'einem: Campingbus;
: ‘wenn dessen Reparatur
ntunlich und- auch nicht
tirchgefn '
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des Fahrzeugs zu erwarten gewesen wire. Der geschi-
digte Kl soli ja so gestellt werden, wie er bei ordnungs-
gemifler Reparatur stiinde. Es kommt darauf an, wel-
chen Nutzen bzw wirtschaftlichen Wert ein méngelfrei
reparierter Motor flir den Kl gehabt hitte. Zu bertick-
sichtigen ist dabei auch das voraussichtliche Ergebnis
der im Juni 2007 anstehenden Uberpriifung nach § 57a

Anmerkung: -

“ R Der Geschangte lleB éinen zwanz1g;ahr1gen Catn:
o -pingbus filr €°3.507,~ reparieren - in der erkennbaren_
i Absichit, ‘dieses: Vehikel noch-langere Zeit zu nitzen.”
" Der Campmgbus hatte im: Zeitpunkt der- Reparaturial?
-:Ierdmgs nur. noch einen: Wiederbeschaffungswert. von -

€ 800,- bis €1:.200,= Diese Reparatur War sonit wirt:
schattlich unvernunftlg. Wie sich in der. Folge:heraus-

- hatte “dex” Elgentumer wegen - der - inzwischer “voran:

o dadurch beschwert und’ legten Rev beim OGH ein.’

" dass fiktive Reparaturkosten abgelehnt werden; e
.- das Unterbleiben. der, Reparatur feststehit” “bzw wenn
oder Gewahrlelstungsberechtigte aden’ Mangel mcht bé-

< "hebeén lassen will*; Kommit es atif das. bloﬂe Wo]len oder

. mcht mehr in Betracht kommen kann.,

: der Restitution betrauten Dritten abgibt.

stellte, war die durchgefihrte: Reparatur tiberdies s -
fsachgemaﬁ Sie fithrte zehn, Monate Spater dazi, dass-_'ﬁ'-
~der Motor dés. Campmgbusses kaputt ging; Bei: der wei: -
~wite, Von' der: Logik der Abfolge ware dic: Frage nach;
der Verhaltmsmaﬁlgkelt Zupdchst zu: prufen gewesen

'teren, ZwWei: Monate spater angesetzten Begutachtung"-'_'

- schreitenden Rostbildung an tragenden. Teilen ‘das. ;P
" ckerl* wahrscheinlich’ nicht mehr’ bekommen.’ Dessen.?i
FR e ungeachtet verlangte er von def. unsachgemaﬁ arbeitei: .-

7w den Reparaturwerkstdtte. die fiktiven Kosten einer Mo="
Vi torreparatur in: Hohe von €.6.041,39: Das BerG sprach:'.
- den Zieitvert von € 200 = samt den frustnerten Repara-"

- tirkosten von € 3.507,37 zu. Béide Parteien fithiten sxch- :

'maﬁlgkeltsschwelie utid: das Erfordernis: dér Durch

‘Reititutionskosteti im Ausgangspunkt imDelikt
Vertragsrecht die glelchen Grundsatze: gelten

'._von €200, Abgesehen davon, -dass’ es sxch dabe1 um- s
“einen” Bagatellbetrag’ handelt, stoft" dies anf" Skep
20 Der OGH: wies die-fiktiven' Mangelbehebungs--':'_'
L kosten o Ergebms 2u Recht ab: Begl der Begrondurig:

- laviert ex freilich, was Klarstellungen erfordert: Es heifdt,’ gung. des. Motors fithrte; einen Zeitwert von. g 200_
“uzw . bei Annahme eifies funktionstiichtigen: ‘Motors,
- Spricht man dem’ Geschadlg’cen die vollen € 200,- 7
unterstellt- fnan, dass der Wert des: Campmgbusses '
“diglich im funktlonstuchtlgen Motor bestand: Ein 'sol

U cine irgenidwie bekundete Absicht an = oder muss’ ‘an
" les tun? Ts wird der Eindruck erweckt, als wiire ledlghch:_
.+ die Verauflerung oder:Verschiottung’ des Pahrzeugs ein: -

ko Kntermm, well dannfesfsteht, dass eine. Restltutlu'.-:"

5 “sen sein diirfte; Der Zuspruch der vollen €200~ durfie
o on; sei'ed il Schadenersatz ‘oder Gewahrlelstungsrecht

R N Zutreffenderweise verhalf és sich aber gerade a'
R ders herum: Schaden®: bzw- Mangelbehebungskosten :
L eand der Anspruchsberechtlgte gilitg dann Verlangen:_':
. und endgiiltig behalten; wenn es ziir Restitution tatsich- .
% lich” kommt, Eine: bloRe’ Ab51chtserklarung oder auch"-_'-
- ".der-Nachweis, dass ‘mani einen’ Términ belm ‘entspre-
. chenden’ Professionisten “schon’ reserviert habe, ist i1 -
WERIg; Allerdmgs wird marn dein’ Geschadlgten ‘nicht:
o auferlegen: kénnen; dasser dig: Restltutionsmaﬁnahmef‘ :
- mit Eigenkapital: vorflnanzreren muss. Vielmiekhir: That
“er einen’ Anspruch alif eirien VOrscéhuss; tber: dessen’

_ -w1dmungsgemaﬁe Verwendung er in der Folge abrech::
- nen miuss; sollte der Ersatzpflichtige von unzweifelfaf.
" “ter Bonitit sein; kann es ausreichend sein, dass dieser- -
- ethe: Kostenubernahmeerklarung gegenuber dem mlt'ﬁ"
i Benutzung nach der Reparatur nicht gehtten hat, witen'
=4+ Der OGH wechselt in“seiner Begrundung Zwi-

. schender: nicht ‘nachgéwiesenen  Absicht, ‘eine solche™
< Reparatur durchfithren zu lassen; urid déren Verhltnis:

.hm war das Fahrzeug zehn Monate emsetzbar, mag e
auch zwei Monate spiter wegeh:det: voraussichtlichen
“Versagung: des: . Pickerls® endgultlg Ajehit’ mehr auf;
-Osterreichs: Straﬁen emsetzbar gewesein sein: - Die Kiir

cdes’ Fahrzeugs sowie dem Restwert des” Motors im-Zeéit- .

dass die Verkehrssmherheit bls dahm gegeben war, st

-hﬁz1eren dass der Elgentumer Jmt elner 'rollenden-

~ wurde im Juni 2006 fiar €.3.507,37 repanert Nach’ df_:
Zn erwartenden Versagung des P1ckerls im ]um 2007~

KFG. Bei einem (voraussichtlich) negativen Ergebnis
wire die weitere Verwendung des Motors in diesem
Fahrzeug ausgeschlossen gewesen. In diesem Fall wiire
als wirtschaftlicher Nutzen/Vermégenswert zugunsten
des Kl der Verkaufswerl des Motors anzuseizen. Das
ErstG wird daher nach Erérterung mit den Parteien
Feststellungen id$S zu treffen haben,

S maﬁlgkelt Abschheﬁend hexﬂt es: ,,Bel der. offenkundl—""
"gen UnwirtschaftlichKeit der Reparatur ist entgegen der ' "
- Auffassung des Ki (1. .) cine positive Feststellung. uberi'_'_' .

“die Absicht des Gewahrlelstungsberechtlgten, denScha-"

den: nicht beheben 7 lassen, nicht zir fordern,™ Dopi -

“pelté Verneinungen sind mitunter der Klarheit der Alis=
~drucksweise nichit forderlich: Zutreffend'is_ wenn damit.
~gemeint ist Auf die Abs1cht dic Reparatur durchfuhre
A lassen oder darauf AT Verzn:hten, kommt s Higenieht:

an, weil eine solche trotz. Durchfuhrung Wegen Versto—_.
Bes'gegen, die Verhaitmsmaﬂlgkeltsschwelle 71 versagen :

5. Zutreffend ist, dass in Bezug auf die-Verhattnis

fihrung der Reparatur fir das endgultlge Behalt_en de

26, -Der-OGH- bestaugt den: Zuspruch des. Zeitwert

Der vérrostete Campmgwagen hatte bei Entdecken; das
die mangelhafte Reparatur ‘zur kompletten Beschach

ches Fahrzeug weist indes einé Menge Blech auf, das im
merhin" einen gew;ssen Schrottwert: gehabt habe
diirfte; der mit deutlich mehr als Null anzusetzen gewe:.

somit des Guten zuviel gewesen sein: -
7 Von den frustrlerten Reparaturkoste

ZANg orientlert s;ch an - det” Dauer der Nutzbarke

punkt det = behsrdlich beschemlgten < Unbeénittzbar
keit des Fahrzeugs auf Osterreichs Strafen, Fiir den Fa!l

Bombe anterwegs war, . .
8. Unter der- Prarmsse, dass ci1e Verkehrssmherhe'
durch ‘den mangelhaft repanerten Motor. wihrend der

folgende ' Parameter sachgerecht Dét:: Campingbus
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wire er nicht mehr ini Osterreich einsetzbar geweser:

. Der Nutzen erstreckte sich somit auf zwoi Monate.:

Zehn Monate konnte dér Eigentiimer damit noch fah--

ren; filr zwel weitere Monate wurde die Benutzbarkeit

" des Campingbusses duzch ‘die ‘mangethafté Reparatir’
. vereitelt, was fiir eine Kiirzung von %/, oder ca 17%

- sprechen wiirde. Zu bedenken ist indes, dass die meis- -

ten Menschen einen Campingbus nur in der ,warmen’™ -
Jahreszeit” nutzen, sodass die ,kalte Jahreszeit” ausge-_ e
blendet bleiben ‘miisste. Noch préziser liefle sich eine- .
solche Aufteilung nach den in der jeweiligen' Periode
 gefalireneén kin vornehitnen. Immierhin- waren das’ selt-"
der Reparatur 27212 k. s
: Chrfstfan Huber E’WTH Aachen-- '

<% Verdienstentgang, Prazisierung der Schadensminderungspflicht bei Berufswechsel

8§ 1304, 1325 ABGB

Der bei einem Verkehrsunfall Geschadigte verletzi
seine Schadensminderungspflicht, wenn er es
schuldhaft untetriasst, einem ihm nach den Umstén-
den zumutbaren Erwerb nachzugehen, wenn er ei-
nen ihm zumutbaren Berufswechsel unterldsst oder
wenn er bei schuldhafter Lésung seines Dienstver-
halnisses nur noch ein geringeres Einkommen er-
zielt.

Sachverhait:

Die Bekl haften dem Kl fiir die Folgen eines Verkehrs-
unfalls, bei dem er als Dauerfolge eine nahezu véllige
Lahmung des rechten Arms davontrug. Aufgrund die-
ser Verletzung war er nicht mehr in der Lage, seinem
erlernten Beruf als Chemiefacharbeiter nachzugehen.
Nach einer Umschulung arbeitete er acht Jahre lang
ir: einem Unternehmen als EDV-Techniker, wobei er
zuletzt die EDV-Abteilung leitete. Der damit verbun-
dene Verdienstentgang wurde ihm von den Beki ersetzt.

[Grinde fiir Unternehmensgriindung]

2005 machte er sich als EDV-Dienstleister selbstdndig,
Dadurch vergréfierte sich sein Verdienstentgang. Der
Schritt zur Selbstidndigkeit hing mit dem Arbeitsklima
bei seinem DG zusammen. Nach den erstgericht] Fest-
stellungen wurde er vom Chef nicht anerkannt und zT
sogar behindert. Ein ihm gewihrter Dienstwagen wurde
thm kurze Zeit danach wieder weggenommen. Auch
wurden ihm nicht qualifizierte bzw nicht motivierte
Mitarbeiter zugeteilt. Wenn er den Chef auf Probleme
ansprach, erhielt er keine sachliche Antwort. Dadurch
erachtete er sich diskriminiert und war so frustriert,
dass er die Sitwation als unertriiglich empfand. Das
ErstG konnte aber nicht feststellen, dass das fiir den
Kl unertrigliche Arbeitsklima mit dessen Behinderung
ziusammenhing,

[Verfahrensgang]
Das ErstG wies das auf Ersaiz des erhéhten Verdienst-
entgangs gerichtete Klagebegehren ab.

Das BerG gab dem Begehren dagegen statt.

Der OGH stellte die E des ErstG wieder her.

Aus den Entscheidungsgriinden:

[Adaquate Unfalifolgen]

Nach der Rsp des OGH liegt ein adiquater Kausalzu-
sammenhang auch dann vor, wenn eine weitere Ursache
fir den entstandenen Schaden dazu getreten ist und
nach dem gewthnlichen Lauf der. Dinge dieses Hinzu-

Ebenso verstdBt er gegen die Schadensminde-
rungspflicht, wenn er seinen bisherigen Arbeits-
plaiz aufgibt und ein Unternehmen grindet, weil
er die bisherige Tatigkeit als (leitender) Angestellter
als unbefriedigend empfand. Die Grenze der Zu-
mutbarkeit wére etwa erst dann Oberschritten,
wenn aufgrund der als belastend empfundenen
Umstande eine gesundheitliche Beeintrachtigung
eingetreten ist oder einzutreten droht.

treten als wahrscheinlich zu erwarten ist, jedenfalls aber
nicht aulerhalb der menschlichen Erwartung liegt. Es
kommt nur darauf an, ob nach den allgemeinen Kennt-
nissen und Erfahrungen das Hinzutreten der weiteren
Ursache, wenn auch nicht gerade normal, so doch we-
nigstens nicht gerade auflergewdhnlich ist (2 Ob 58/
07 d ZVR 2008/225 {Kathrein]; RIS-Justiz RS0022918).
Besteht die weitere Ursache in einer Handlung des Ver-
letzten selbst, ist die Adiquanz nur dann zu
verneinen, wenn mit dem dadurch bedingten
Geschehensablauf nach der Lebenserfahrung
nicht zu rechnen war {vgl 20b 15/05b
SZ 2005/40; 2 Ob 58/07 d, je mwN).

Das BerG ist zutreffend davon ausgegan-
gen, dass die zur voriibergehenden Einkom-
menslosigkeit des Kl filhrenden Vorginge
nicht auflerhalb jeder Lebenserfahrung lagen.
Weder die Auflosung des Arbeitsverhiltnisses wegen
eines (wenn auch allenfalls nur subjektiv) als ,unertrég-
lich* empfundenen Arbeitsklimas noch die Entschei-
dung, trotz der zu erwartenden Anlaufverluste ein eige-
nes Unternehmen zu griinden, machte den Gesche-
hensablauf so aufiergewohnlich, dass dessen Addquanz
in Frage gestellt werden miisste.

[Berufliche Neuorientierung]

Die berufliche Neuvorientierung des Kl im Jakr 2005, die
mit dem schidigenden Ereignis in einem adidquaten
Kausalzusammenhang steht, bewirkte, dass sich der zu-
ndchst eingetretene Verdienstentgangsschaden vergré-
Bert hat. Nach mehreren E des OGH ist trotz Bejahung
der Addquanz in solchen Fillen die Zurechnung dieser
Schadensfolge nicht mehr gerechtfertigt, wenn diese
auf einem selbstéindigen, durch den haftungsbegriinden-
den Vorgang nicht herausgeforderten Entschluss des Kl
beruhte, der sie deshalb auch aliein zu verantworten
hat (1 Ob 626/89 mwN; 3 Ob 115/06t; RIS-Justiz
RS0022912). Wenngleich die — tw auch an eine umfas-
sende Interessenabwigung gekniipfte (vgl 2 Ob 155/
97a; 3 Ob 289/05d; 6 Ob 84/06f) - Zurechenbarkeit

ﬁe E prams:ert dle Scha--
densmlnderungspﬂlcht o
.'_-__elnes Geschadigten, _
- ’seinen Beruf. wechselt und. -
“dadurch einen Verdlenst-
iﬁ'entgang erleldet '

ZVR 2070/82
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2 Ob 205/08y
{OLG Linz

26. 6. 2008,

&R 51/08z;

LG Wels
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=> Verdiensientgang, Prazisierung der Schadensminderungspflicht bel Beruiswechse!

185



