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&§ 1295, 1304,
1325 ABGE;

§ 1 EXHG;
§31cAbs 3
KSchG

OGH 17. 2. 2010,
2 Cb 113/09w
{OLG Innsbruck
28, 2. 2009,

2R 19/08z;

LG Innshruck

5. 11. 2008,

59 Cg 115/07y)

§§ 1295, 1304 ABGB; § 1 EKHG

Fir Fahrten auf Pisten mit Pistengeraten wéhrend
des Liftbetriebs ist nach Maglichkeit eine Fahrlinie
zu wihlen, bei deren Einhaltung das Gerét fiir ei-
nen entgegenkommenden Schifahrer stets sicht-
bar bleibt; dies gilt auch fiir eine Bergfahrt bereits

-vor Beginn des reguldren Liftbetriebs, wenn aui-

grund einer Vereinbarung zwischen Schischule
und Betriebsleitung des Halters eines Skidoos
schon zu dieser Zeit mit Trainingsfahrten der Schi-
lehrer gerechnet werden musste. Kann das Ger#t
infolge der &rtlichen Verhaltnisse langere Zeit hin-

Sachverhalt

|Unfallgeschehen und Unfallstelle]

Am 22. 2, 2006 ereignete sich gegen 8.50 Uhr auf der
E-Abfahrt bei der ,,W-Kante® ein Schiunfall, an dem
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verstirkter politischer Gestaltungswille aller Mit-
gliedstaaten, denen fiir Rechtsakte betreffend den
Raum der Freiheit, der Sicherheit und des Rechts neben
der Kommission ebenfalls ein Initiativrecht eingerdumt
wird.® Nur auf diesem Weg kénnen bestehende Bin-
nenmarkthindernisse und  wettbewerbsverzerrende
Faktoren endlich nachhaltig beseitigt werden.

32) P 13. Initiativbericht.
33) Art 76 AEUV.
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EuR Europarecht, Bexhett 1/2009 Der Fteformvertrag von

durch von Pistenben(itzern nicht wahrgenommen
werden, dann ist fir den Lenker AuBerste Vorsicht
geboten.

§ 1325 ABGB; § 31 ¢ Abs 3 KSchG

Abw von der bisherigen Rsp (zuletzt 8 Ob 27/87)
stellen die Stornokosten einer verletzungsbedingt
abgesagten Reise ersatzfihige frustrierte Aufwen-
dungen dar. Bei Ersatzfahigkeit solcher einmaliger
Kosten besteht keine Gefahr der uniibersehbaren
Ausweitung der Schadenersatzpflicht.

die Kl, eine 65-jahrige Aushilfsschilehrerin als Schifah-
rerin und der Zweitbekl als Lenker eines von der erst-
beklP gehaltenen Schidoos beteiligt waren. Grundsétz-
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lich war das Befahren der Pisten von 17 Uhr bis 9 Uhr

verboten. Fiir die Schilehrer bestand allerdings auf-
grund einer Vereinbarung mit der Betriebsleitung der
erstbeklP die Moglichkeit, vor Beginn des Liftbetriebs
(am 9 Uhr) zu trainieren. Fir die K1 war die Abfahrt
am Unfalistag die erste Trainingsfahrt der Saison; sie
befuhr auch das erste Mal die F-Abfahrt. Der Aasbil-
dungsschilehrer fuhr mit einer Gruppe von 3 -4 Schi-
lehrern voran. Die KI niherte sich danach der Gelinde-
kante auf der linken Pistenhilfte mit einer Geschwin-
digkeit von etwa 30 bis 40 km/h.

Um etwa 8.4% Uhr war der Zweitbekl vor der Tal-
station mit dem Schidoo bergwirts losgefahren. Auf
dem Schidoo war eine Teleskopstange in 2,2m Héhe
mit einem roten Wimpel befestigt. Er fuhr in Annghe-
rung an die Unfallstelle mit einer Geschwindigkeit von
ca 25 km/h und hielt mit dem 1,2m breiten Fahrzeug
einen Seitenabstand von ca 1,3 m zum (aus seiner Sicht)
rechten Pistenrand cin. Obwohl ihm die vor der K1 ge-
starteten Schilehrer begegneten, behielt er vor Errei-
chen der sichtbehindernden Gelindekante Geschwin-
digkeit und Fahrlinie unverindert bei.

Die K1 und der Zweitbekl etlangten rund zwei Sek
vor der Kollision wechselseitige Sicht aufeinander. Die
Kl, die gerade einen Linksschwung ausfithrte, hatte
mit dem rechten Bein an der rechten Kufe des Schi-
doos eingefidelt und wurde etwa 15m durch die Luft
geschleudert. Wire der Schidoo (aus Sicht des Zweit-
beld) noch weiter rechts gefahren, wire der Unfall
nicht vermieden worden, die Kollision wire frontal
erfolgt.

[Unfallverietzung und Reisestornokosten|

Die Kl erfitt bei dem Unfall eine erstgradige offene Un-
terschenkelfraktur und eine zweitgradige offene Ober-
schenkelfraktur am rechten Bein mit Sprengung der
Kreuzbeinfuge. Die Kl hatte zum Zeitpunkt ihres Un-
falls bereits einen dreiwdchigen Urlaub in Indien ge-
plant und gebucht, welchen sie stornieren musste. Da-
fiir fielen Stornierungskosten von € 500, an.

[K!agebegehren und E der Voristanzen]

Die Kl begehrte von den bekIP den Ersatz ihres zuletzt
mit insgesamt € 54.643,35 sA bezifferten Schadens so-
wie die Feststellung deren Haftung fiir alle kinftigen
Schdden aus dem Schiunfall v 22, 2, 2006, Das Zah-
lungsbegehren umfasst neben Heilungskosten von
€ 4.143,36, € 50.000,- an Schmerzengeld sowie die
Stornokosten von € 500,-.

Das ErstG gab dem Zahlungsbegehren mit einem
Teilbetrag von € 44.143,35 sA und dem Feststellungs-
begehren zur Giinze statt; das Zahlungsmehrbegehren
von € 10.500,—~sA wies es ab.

Das von siimtlichen Parteien angerufene BerG gab
beiden Ber tw Folge und 4nderte das ErstU dahin ab,
dass es die beklP zar Zahlung von € 37.232,51 sA an
die Kl verpflichtete, dem Feststellungsbegehren im Um-
fang von % stattgab und das auf € 17.410,84 sA lau-
tende Mehrbegehren abwies.

Der OGH wies die Rev der Kl (wegen Fehlens einer
erheblichen Rechtsfrage) zuriick und wies die Rev der
beklP ab.

Aus den Entscheidungsgriinden:
Zur Rev der KI;

[...]

|Aufstehen beim Schidoofahren ohne Bedeutung
fiir Mitverschuldensabwégung]

Die Ansicht des BerG, der Zweitbek] hitte vor Errei-
chen der Gelindekante auf dem Schidoo ,aufstehen®
miissen, um bessere Sicht zu erlangen, belastet [...]
nur die beklP. Sie ist iiberdies fiir die Verschuldensab-
wigung ohne entscheidende Relevanz,

[Anwendbarkeit des EKHG bei Schidoos

auf Pisten nicht préjudiziell]

Die Vorinstanzen haben ein Verschulden des Zweitbeki
am Zustandekommen des Unfalls (uzw, wie noch darzu-
legen sein wird, zutr) bejaht. Im RevVerfahren ist auch
nicht mehr strittig, dass die erstbek!P fiir ein Fehlverhal-
ten des Zweitbekl nach vertraglichen Grundsitzen ein-
zustehen hat. Der von der Kl relevierten Frage

nach der Anwendbarkeit des EKHG auf Schi- ﬁ Ab'ia'hdérﬁhg'_'ée'iﬁer bis-":
doos auf Pisten mangelt es unter diesen Um- herigen Rsp erklirt OGH .

stinden an der fiir die Zulissigkeit einer Rev - einmalige Stornokosten fiir
erforderlichen  Préjudizialitit (Zechner in : eine verletzungsbedingt -

Fasching/Konecny? IV/1 § 502 ZPQ Rz 60).

[Gebot des Fahrens auf Sicht] :
Der OGH vertritt in stRsp die Rechtsansicht, dass das
Gebot des Fahrens auf Sicht auch fiir Schifahrer gilt
(RIS-Justiz RS0023345), Jeder Schifahrer muss kontrol-
liert fahren, das vor thm liegende Gelinde genau beob-
achten und seine Geschwindigkeit auf die Gelindever-
hiltnisse einrichten (RIS-Justiz RS0023429). Die Ki lisst
in ihrem RM die Rechtsansicht des BerG unwiderspro-
chen, wonach sie auflerhalb der reguliren Liftbetricbszei-
ten mit bergwirtsfahrenden Schidoos auf der Piste rech-
nen musste. Sie hatte daher ihr Fahrverhalten besonders
an unéibersichtlichen Stellen auch an die Méglichkeit ei-
nes entgegenkommenden Schidoos anzupassen. Dem
BerG ist keine korrekturbediirftige Fehlbeurteilung un-
terlaufen, wenn es die Ansicht vertrat, die KI habe sich
der Gelandekante fiir die gegebenen Sichtverhiltnisse
mit einer zy hohen Geschwindigkeit (30 bis 40 km/h) an-
gendhert, um auf eine solche Gefahr noch adiiquat reagie-
ren zu konnen. Dass der Zweitbekl vor der Gelidndekante
nicht angehalten hat, begriindet sein Verschulden (dazu
sogleich), dndert aber nichts am Fehlverhalten der K1,
Das Uberhéren eines akustischen Warnsignals wurde
der Kl im zweitinstanzl U ohnedies nicht zum Vorwurf
gemacht. Das BerG ist auch nicht davon ausgegangen,
dass die Kl wegen des Ubersehens der Warnflagge eine
Reaktionsverzogerung zu verantworten hat. Die diesbzgl
RevAusfithrungen kinnen demnach auf sich beruhen.

[Verschuldensabwégung und Bemessung

des Schmerzengelds Fragen des Einzelfalls]

Die Verschuldensabwigung richtet sich stets nach den
besonderen Umstinden des Einzelfalls und betrifft re-
gelmiflig keine erhebliche Rechtsfrage iSd § 502 Abs 1
ZPO (RIS-Justiz RS0087606, RS$0042405). Die Gewich-
tung des Mitverschuldensanteils der Kl mit % ldsst
keine Fehtbeurteilung erkennen, die vom OGH wahrge-
nommen werden misste. =

‘unmdglich gewordene
.- Reise als ersatzfahig. - m@
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Auch die Héhe des Schmerzengelds ist eine Frage
des Einzelfalls und begriindet, abgesehen von einer
eklatanten Fehlbemessung, keine erhebliche Rechts-
frage (RIS-Justiz RS0031075, RS0042887). Eine derar-
tige Fehlbemessung wird mit der Ansicht, dass das
der Kl zuerkannte Teilschmerzengeld von € 45.000,-
auf € 50.000,- zu erhéhen sei, nicht anfgezeigt.

Mangels Vorliegens einer prijudiziellen Rechtsfrage
iSd § 502 Abs 1 ZPO war die Rev der Kl daher zuriick-
Zuweisen.,

Zur Rev der beklP:

[..]

Zum Unfaltgeschehen:

[Fahrverhaltenskriterien fiir Schidoo-Fahrer|

Filr Fahrten auf Pisten mit Pistengeriiten wihrend des
Liftbetriebs wurde in der Rsp des OGH bereits mehrfach
zum Ausdruck gebracht, dass nach Maoglichkeit eine
Fahrlinie zu wahlen ist, bei deren Einhaltung das Gerit
fiir einen entgegenkommenden Schifahrer stets sichtbar
bleibt. Kann das Gerat infolge der drtlichen Verhiltnisse
lingere Zeit hindurch nicht wahrgenommen werden,
dann ist fir den Lenker duflerste Vorsicht geboten
(ZVR 1988/7; vgl auch 4 Ob 2372/96v ZVR 1997/65
[Gschopf] und 9 Ob 80/04m; RIS-Justiz RS0023786).
In der E2 Ob 212/06 z wurden die Grundsitze dieser
Rsp auch auf die Beniitzung eines Motorschlittens
(Schidoos) angewandt. Welche Sicherungsmafinahmen
notwendig sind, richtet sich dabei nach den jeweiligen
Umstinden des konkreten Einzelfalls {9 Ob 80/04m).

[Abgrenzung zu 2 Ob 49/09h;
Mitverschuldenskriterien]

In der jingst ergangenen E 2 Ob 49/09h beurteilte der
erk Senat das Verhalten des Lenkers eines Raupen-
quads, der ohne behérdliche Genehmigung wihrend
der Zeiten des Liftbetriebs inmitten einer von Schifah-
rern frequentierten Piste mit fiir die gegebenen Verhilt-
nisse iiberhdhter Geschwindiglkeit bergwirts gefahren
war, als besonders gefahrentrichtig und riicksichtslos.
Angesichts der thm auf der (dort) nur 8 m breiten Piste
entgegenkommenden Schifahrer wire er zu besonderer
Riicksichtnahme und Aufmerksamkeit verpflichtet ge-
wesen und hitte im Zweifel sofort anzuhalten gehabt
(vgl auch 7 Ob 76/07 p).

Im vorliegenden Fall erfolgte die Bergfahrt noch vor
Beginn des reguldren Liftbetriebs. Aufgrund der Ver-
einbarung zwischen der Schischule und der Betriebstei-
tung der erstbeklP musste aber schon zu dieser Zeit mit
einer Trainingsfahrt der Schilehrer gerechnet werden,
Diese waren an ihrer auffilligen, einheitlichen Beklei-
dung als solche auch leicht zu erkennen. Ahnlich wie
in dem zu 2 Ob 49/09h beurteilten Sachverhalt setzte
auch der Zweitbekl seine Fahrt ungeachtet der ihm
auf relativ enger Piste entgegenkommenden Schifahrer
mit unverminderter Geschwindigkeit fort. Dabei hielt
er zwar eine Fahrlinie nahe dem rechten Pistenrand ein.
Infolge der sichtbehindernden Gelindekante musste er
aber davon ausgehen, von den nachfolgenden Schifah-
rern nicht gesehen zu werden. Um dem in dieser Situa-
tion von ihm zu beachtenden Gebot der ,dufersten
Vorsicht® angemessen Rechnung zu tragen, hitte er
den Schidoo daher im Zweifel in ausreichendem Ab-

stand zu der Gelindekante anhalten und das Vorbei-
fahren der Gruppe abwarten miissen, bis bei realisti-
scher Einschitzung mit weiteren Schifahrern nicht
mehr zu rechnen war. Sein haupisichliches Verschul-
den liegt darin, dass er diese gebotene Vorsichtsmafi-
nahme unterlieff. Die Frage, ob er auf dem Schidoo auf-
stehen hitte missen, stellt sich dabei nicht.

Der (um etwa eine Sek) verspiteten Reaktion auf
das Auftauchen der Kl kommt nur untergeordnete .
Bedeutung zu. Das BerG hat die einschligige Rsp
des OGH richtig wiedergegeben. Danach ist unter
der sog ,Reaktionszeit® die Zeitspanne zwischen
dem Erfassen der Verkehrslage und der Ausfihrung
der entsprechenden Mafinahmen durch die Betiti-
gung der in Betracht kommenden Einrichtungen zu
verstehen (ZVR 1980/279; RIS-Justiz RS0074853,
RS0074859). Mit dem ,Erfassen der Verkehrslage”
ist bereits die Gefahrenerkennung, also die objekiive
Reaktionsaufforderung gemeint. Es mag zutreffen,
dass in bestimmten Situationen (vorwiegend des Stra-
Benverkehrs) die Gefshrlichkeit eines Verhaltens erst
nach einer gewissen Zeit der Beobachtung erkannt
werden kann. Ob dies im Einzelfall anzunehmen ist,
betrifft den Tatsachenbereich und ist keine Frage
der rechtlichen Beurteilung. Hier ist fiir derartige
Uberlegungen schon deshalb kein Raum, weil ihnen
die ausdriickliche Feststellung des ErstG, wonach so-
wohl die Kl als auch der Zweitbekl ,.fiir eine Reaktion
auf das Auftauchen des Widerparts jeweils eine Se-
kunde bendtigten®, entgegensteht. Die in der Rev an-
gestellten Berechnungen gehen nicht von dieser Fest-
stellung aus und sind daher unbeachtlich. Der in die-
sem Zusammenhang geriigte sekundire Verfahrens-
mangel liegt nicht vor.

[Gewichtung der Verschuidensanteite]

Die Gewichtung des Verschuldensanteils des Zweitbekl
mit % ist angesichts der besonderen Gefahrentrichtig-
keit seines Verhaltens unbedenklich. Insgesamt trigt
somit die vom BerG vorgenommene Verschuldenstei-
lung von 3:1 zu Lasten des Zweitbekl der Schwere
des beiderseitigen Fehlverhaltens angemessen Rech-
nung {vgl 7 Ob 76/07 p; 2 Ob 49/09h}. Aus der E 2 Ob
212/06 z ist nichts Gegenteiliges ableithar, zumal dort
der Kl den ihm angelasteten Verschuldensanteil von
50% nicht bekdmpft hatte.

[Zu den Stornokosten - bisherige Rsp]
Als ,frustrierte Aufwendungen” werden im Allg Auf-
wendungen bezeichnet, die durch das Schadensereignis
zwar nicht selbst verursacht wurden, durch dieses aber
nutzlos geworden sind (Karner in KBB? § 1293 Rz 13;
Reischauer in Rummel, ABGB® II/2a §1293 Rz 11;
Koziol/ Welser TI'* 306; Schobel, Kausalitit contra Be-
grifflichkeit, RAW 1999, 325 {327]; vgl Ch, Huber, Fra-
gen der Schadensberechnung? [1995] 195). Die bisherige
Rsp des OGH zur Ersatzfihigkeit frustrierter Aufwen-
dungen im deliktischen Schadenersatzrecht ist restriktiv:
Bei Sachschdden wird sie nur fiir den Fall bejaht,
dass die Aufwendungen fiir den beschidigten Gegen-
stand selbst gemacht wurden, um ihn spiter wieder ge-
brauchen zu kénnen. 1dS wurden etwa dem Halter eines
bei einem Verkehrsunfall beschiidigten Kfz die wihrend
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der Reparaturzeit weiterlaufenden ,,Generalunkosten®,
wie Steuer, Haftpflichtversicherung etc zuerkannt (ZVR
1965/114; vgl ferner ZVR 1978/264; 8 Ob 27/87 SZ 60/
102; RIS-Justiz RS0022533, R50030541; differenzierend
Beck-Mannagetta, Sind die frustrierten Aufwendungen
des Kraftfahrzeugbesitzers ein ersatzfihiger Schaden?
ZVR 1969, 281 [286]). In einer jingeren E wurde die
Abgeltung (sonstiger) ,weiterlaufender Aufwendun-
gen” abgelehnt (2 Ob 75/07b).

Im Zusammenhang mit Personenschiden hat der
OGH den Ersatz nutzlos gewordener Aufwendungen
bisher stets abgelehnt (2 Ob 279/77, aufgewendete Fahr-
schulkosten, ZVR 1978/264; 8 Ob 27/87, Stornogebithr
filr Campingbus, ZVR 1988/83 = $760/102; 8 Ob
650/88, frustrierter Urlaubsaufwand; 2 Ob 72/94, frus-
trierte Reisekosten; vgl auch 1 Ob 160/981, Einstellkos-
ten fiir ein verletztes Reitpferd, SZ 71/156 [zu deren Be-
handlung als ,Frustrationsschaden® krit Reischauer,
aaQ Rz 11 und Schobel, aaQ 328}).

[VorE 8 Ob 27/87]

In der eingehend begriindeten E 8 Ob 27/87 vertrat
der OGH dazu die Ansicht, in Wahrheit stelle der
Ersatz der nutzlos gewordenen Aufwendungen einen
Ausgleich fiir die Beeintriichtigung ideeller Interessen,
namlich des Entgangs des Gebrauchs des gemieteten
Campingbusses, dar. Ein Ersatz frustrierter Aufwen-
dungen miisse auf bestimmte, eng umgrenzte Fille
eingeschrinkt werden, um nicht die Wertungen des
Gesetzes, nach denen ideefle Schiden nur in geringe-
rem Mafd zu ersetzen seien, als Vermogensschiden,
zu hintergehen und zu einer untragbaren Ausweitung
des Ersatzes zu gelangen. So wiirde es etwa zu einer
untragbaren Ausuferung der Schadenersatzpflicht
fihren, wenn bei Verletzung einer Person dieser alle
frustrierten Aufwendungen zu ersetzen wiren. Der
Schidiger hitte dann etwa auch fiir die auf diesen
Zgitraum entfallenden Aufwendungen fir Gebrauchs-
gegenstinde, fiir ein Wochenendhaus, fiir die Kon-
zert- und Theaterabonnements usw des Verletzten
za haften, Seien aber die Aufwendungen fiir die
Miete des Campingfahrzeugs als ideeller Schaden
nicht zu ersetzen, miisse dasselbe fiir die Stornoge-
bithr gelten, die zur Vermeidung weiterer nutzloser
Aufwendungen entrichtet worden sei.

[Meinungsstand in der Osterr Lehre]

Die Lehre Koziols (in Haftpflichtrecht® I Rz 2/121ff
nunmehr auch in Grundfragen des Schadenersatzrechts
[2010] Rz 5/23f) stimmt mit diesen Ausfithrungen iW
iiberein, wobei sich sein Versuch, zwecks Vermeidung
unabsehbarer Ausweitungen eine Grenze zwischen er-
satzfihigen und nicht zu ersetzenden frustrierten Auf-
wendungen zu finden, auf Sachschadensfille be-
schrinkt.

Auch Harrer (in Schwimann, ABGB® VI § 1293
Rz 25) duflert die Befirchtung einer Ausweitung der
Haftung, ,der jede Begrenzung fehle”. Dies werde
insb in den Fillen deutlich, in denen nicht eine Sache
zerstort oder entzogen, sondern der Eigentlimer
durch Verletzung am Gebrauch seiner Giter verhin-
dert wird. Die Moglichkeit, nicht alle mit Geld erwor-
benen Giiter jederzeit nutzen zu kénnen, gehdre zum

ally Lebenssisiko.  Fiir generelle, zeitweilig leer lau-
fende Lebenshaltungskosten sei grundsitelich kein Er-
satz zu leisten (mit diesen Arg bereits Hownsell/Harrer,
Schaden und Schadensberechnung, Ju$ 1991, 441
[448}; dort treten diese Autoren allerdings fiir die Er-
stattungsfihigkeit von Aufwendungen, die fiir einen
wkonkreten, einmaligen Zweck gemacht worden sind,
zB eine Reise, die bereits bezahlt ist und nicht stor-
niert werden kann®, ein).

Nach Auffassung von Welser (in Koziol/Welser,
aa0) ist die Herbeifthrung der Nutzlosigkeit von Auf-
wendungen Verursachung eines (materiellen) Schadens
oder ecinem solchen zumindest gleichzuhalten. Er
stimmt der Rsp des OGH nur bedingt, nimlich hin-
sichtlich der Zuerkennung von frustrierten Aufwen-
dungen auf die beschadigte Sache zu, hilt sie im Ubri-
gen aber fiir ,inkonsequenterweise sehr restriktiv®.

Reischauer (aaQ Rz 11) lehnt die Rsp des OGH
mit der Begriindung ab, dass der frustrierte Aufwand
selbst nie immaterieller Schaden, sondern vermégens-
rechtlicher Natur sei. Es werde{n) mit seinem Ersatz
keine ideellen Interessen abgegolten, sondern nur ge-
tatigter Aufwand beseitigt. Es sei ferner nicht einzuse-
hen, wieso die Aufwandsverursachung und Auf-
wandsfrustrierung bei Sach- und Personenschiden
unterschiedlich behandelt werden sollten. Auch adi-
quate frustrierte Aufwendungen infolge einer Kérper-
verletzung seien daher dem Geschidigten als Folge-
schiden zu ersetzen.

[Deutsche Lehre]

Auch im deutschen Schrifttum wird die Ersatzfdhigkeit
nutzlos gewordener Aufwendungen kontroversiell dis-
kutiert {zum aktuellen Stand von Rsp und Lehre vgl
etwa Schiemann in Staudinger, BGB [2005] 6249
RN 1231f; Greger, Haftungsrecht des Straflenverkehrs*
[2007] § 3 RN 216; Kiippersbusch, Ersatzanspriiche bei
Personenschaden!® [2010] RN 218 {f). Einigkeit besteht
jedoch darin, dass der Frustrationsschaden grundsitz-
lich nicht zu ersetzen ist (vgl neben den soeben genann-
ten Belegstellen auch Kiirschner in Wussow, Unfallhaft-
pilichtrecht's [2002] Kap 30 RN 7; Pardey, Berechnung
von Personenschiden® [2005] RN 201; Knerr in Geigel,
Der Haftpflichtprozess® [2008] Kap 3 RN 103; samithi-
che mN aus der Rsp des BGH).

Nach einem Teil der Lehre soll unter gewissen Vo-
raussetzungen aber ein Ausgleich fiir Nachteile verlangt
werden konnen, die infolge des Schadensereignisses
nicht wieder erwirtschaftet werden konnten. Solchen
Aufwendungen komme eine widerlegbare Rentabili-
titsvermutung zu. Der Verlust der Kompensations-
moglichkeit stelle dann den ersatzfihigen Schaden dar.
Dies gelte allerdings nur, soweit dieser Verlust der
Kompensationsméglichkeit materieller Natur, also
»kommerzialisiert” sei. Autwendungen zu ideellen Zwe-
cken stellten, wenn sie durch ein Delikt nutzlos werden,
keinen ersatzfihigen Vermégensschaden dar (so Knerr,
aa0 Rn 104; dhnlich Wussow, aa0 RN 7 [,geldwerte
Genussméglichkeit*]; Greger, aa0Q RN 216 |,erkaufte
und infolge des Unfalls verlorene Aquivalente“]; aA
Schiernann, aaO RN 125, der bezweifelt, dass eine Be-
schrinkung der Frustrationslehre auf einen ertriglichen
Anwendungsbereich moglich ist). =%
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Lo Anmerkung : '
1 Die vorhegende E behandelt ZWel Fragen, namlich:
RS Mltverschuldensabwagung zmschen dem.:VerstoR -

© e gegen das Fahren auf Sicht-und einer Unvorsmhtlgken
- eines Schidoofahrers. sowie “die ‘Ersatzfahigkeit - von
. Storniokosten fir: eing verietzungsbedmgt unmoghch-..ﬁ
..t gewordene Reise. Brsteres ist ¢ine Nebenfront; Letzteres:
" stellt einien bedeutsamen Paradlgmenwechsel dar.’-

[Ggt dRsp]

Vor diesern Hintergrund sollen laut Knerr Aufwen-
dungen fiir eine vom Geschiidigten geplante Reise,
die dieser wegen einer unfallbedingten Korperverlet-
zung nicht antreten kann, keinen durch die Schadi-
gung ausgeldsten (ersatzfihigen) Vermdgensschaden
begriinden. Die von ihm dazu zit E des BGH (NZV
1989, 308 [Nichtantritt einer Reise wegen Unfalltods
des Kindes] und NJW 1983, 1107 {kein Ersatz fiir
vergeudete  Urlaubstage]) stellen jedoch  keine
tauglichen Belegstellen fiir diese Ansicht dar. Soweit
ersichtlich nimmt die dRsp zu dem vorliegenden Falf
vergleichbaren Sachverhalten vielmehr einen ggt
Standpunkt ein (vgl die Nachw bel Wussow, aa0O
RN 7; Pardey, aa0Q RN 207 FN 247; ders in Geigel,
aa0 Kap4 RN 36 aE [Stornokosten]; Schiemann,
aaQ RN 124; Greger, aa0 §$29 RN 194 [Storno-
kosten|; Kiippersbusch, aaO RN 220).

[Bezugnahme auf die Ansicht von Schobel]
Schobel, dessen Ausfilhrungen Karner (az0 § 1293
Rz 13} fiir diberzeugend hilt, hat sich mit der Proble-
matik umfassend auseinandergesetzt (Der Ersatz frus-
trierter Aufwendungen [2003]). Er entwickelt ein
komplexes ,,bewegliches System®, das die Unterschei-
dung der ersatzfihigen von den nicht ersatzfihigen
immaterieflen Frustrationsschiden erméglichen soll.
Die auf Schobel gegriindeten Ausfithrungen des BerG
iberzeugen jedoch nichi. Soweit es (nur) auf die ,,un-
terschiedlichen Stirkegrade des Rechtswidrigkeitszu-
sammenhangs” abstellt, iibersieht es, dass die Intensi-
tait des Rechtswidrigkeitszusammenhangs zwischen
der verletzten Verhaltensnorm und dem eingetrete-
nen FPrustrationsschaden selbst nach den Wertungen
Schobels (vgl dessen Beispicle aaO 261) nur gering
sein kann. Es bediirfte (laut Schobel, aaQ 292) zur
Kompensation® daher eines zusitzlichen stirkeren
Haftungselements, namlich grober Fahrlassigkeit, um
za einer FBrsatzfihigkeit zu gelangen. Liefle sich
(auch) auf diesem Weg eine Ersatzpflicht des Schadi-
gers nicht begrinden, so wiren jedoch die zweit-
instanzlichen Erwidgungen zur Schadensminderungs-
obliegenheit des Geschidigten auch nach dem Haf-
tungsmodell Schobels obsolet.

2. Fahrten vor dem’ Liftbetrieb bérgen = wie der vor.

- Hegende, Sachverhalt. belegt = ein betrichtliches Gefah-
S renpotenz;ai sowohl fiir den’eine Trammgsfahrt unter- .
-+ nehmenden. geiibten ' Schifahrer’ (Schiletirer) als auch
den Schidoofahirer: der die Fahrt nicht aus }ux ind T_ql :

“: - lerei unternahm, sondern im: Material zu transportie= "
©o . ren. Beide wihnten sich in - vérmeintlicher. — Sicher-"

iBegrﬂndung fir Ersatzfahigkeit

von Reisestornokosten]

Der Ersatzanspruch der Kl fir die von ihr aufgewen-
dete Stornogebiihr ist nach Auffassung des erk Senats
aus den folgenden Granden zu bejahen: Die Kl hatte
vor dem Unfall durch den Abschluss des Reisever-
trags mit dem Reiseveranstalter diesem gegeniiber
den Anspruch auf Vertragserfillung erlangt. Dabei
handelt es sich um eine vermdgenswerte, iibertrag-
bare und verwertbare Rechtsposition (vgl auch § 31c
Abs 3 KSchG). Die Aufwendungen der K, nimlich
die Zahlung der Reisekosten bzw das Eingehen einer
diesbeziiglichen Verbindlichkeit, dienten demnach
(auch) dem Erwerb eines vermégenswerten Guts.
Sie fallen nicht unter die allg - zeitweilig leer laufen-
den - Lebenshaltungskosten (vgl Harrer, 220 § 1293
Rz 25), sondern sind als Aufwand fiir die zeitlich
konkrete einmalige Nutzung der erworbenen Rechts-
position anzusehen (Honsell/Harrer, aa0 448). Infolge
ihrer unfaltbedingten Verletzung wurde die Kl daran
gehindert, von jhrem Anspruch gegeniiber dem Rei-
severanstalter Gebrauch zu machen. Der Verlust ihrer
Fahigkeil, den vertraglichen Anspruch auszunutzen,
ist aber wirtschafllich der Vernichtung des Anspruchs
gleichzuhalten und begriindet daher bei lebensnaher
Betrachtung einen ersatzfihigen Vermégensnachteil
(idS auch OQetker in Miinch Komm BGB® § 249
RN 93).

[Abstiitzung durch Bezugnahme auf dLit]

Dieses Ergebnis stimmt auch mit jenen Meinungen
tiberein, nach denen etwa der durch einen Unfall am
Besuch einer bestimmten Veranstaltung Gehinderte
den Eintritt zu der Veranstaltung beanspruchen kann
{Greger, aa0 § 29 RN 194 mwN; vgl auch HonsellfHar-
rer, aa0) 448 FN 124; Wussow, 2a0 RN 7), Ist demnach
aber — abw von 8 Ob 27/87 - die Ersatzpflicht des Schi-
digers fiir die frustrierten Reisekosten zu bejahen, so gilt
dies auch fiir die unter den dargelegten Umstinden als
Aufwendung zur Schadensminderung anzusehende
Stornogebiihr (Schobel, aa0 264 ). Die Gefahr eines un-
absehbaren Ausuferns von Schadenersatzanspriichen
besteht im Hinblick auf die oben vorgenommene Fin-
schriankung nicht.

g heit, fre1e Fahrt 7 haben Belde haben gegen das Gebot‘_'
jai; --_'des Fahrens aif Slcht verstoﬁen, der Schlfahrer hatte- o
~an- der uniibersichtlichen’ Stelle- langsamer fahren;: der

Schidoofahrer: anhalten miissen, sobald ‘6. dle ersten-

Schifahrer wahrgenommen hat: Der Vorwurf an den

Schidoofahrer ist 'starker zu gewrchten weil er:die -

. potenzielle: Gefahr, di¢ 'zu einer’ Verhaltensinderung - -
“Anlass gegeben hat; konkret wahrgeriommen hat; Thm' -
“-elnen” stirKeren: Verschu}densvonvurf zusmachen; st
vollig’ zutreffend. Dass dié Mltverschuldensabwagung'

nicht stets mit der- Apothekerwaage VOrgenommen wers .-
den kann, ist atch nchtlg Bedenken. bestehen freflich:*

gegen den. Ausspruch, dass die: EmstandSpfllcht des;:
‘Halters und Vertragspartners nach dem EKHG nicht -

préjudiziell sei. ME wiirde bei der - = aus guten Griinden ;-
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zu bejahenden - analogen Anwendung des EKHG auf
den Betrieb eines solchen Motorschlittens das Pendel
der Mitverschuldensabwigung noch stirker zu Lasten
des Ersatzpflichtigen ausschlagen. Unter Beachtung
dieser Gefihrlichkeit und der entlastenden Elemente
bei der Schifahrerin - Ausbildungsschilehrer fuhr vo-
ran, erstmaliges Befahren in diesem Winter - wiite auch
eine 100%-ige Einstandspflicht, wie es das ErstG ange-
nommen hat, mE gut vertretbar gewesen,

3. Die viel bedeutsamere Frage ist die der Ersatz-
féhigkeit der Stornckosten fir die Reise. In concreto
geht es um € 500,-. Dieser Bagatellbetrag soll aber iiber
die enorme wirtschaftliche Bedeutsamkeit der E nicht
hinwegtiuschen. Dem OGH ist tiefer Respeki und un-
singeschrankter Beifali dafiir zu zollen, mit welcher
Griindlichkeit er sich mit der dsterr und deutschen
Lit auseinandergesetzt hat. Es ist ein Markenzeichen
besonders hoher Rechtskultur, dass ein Hichsige-
richt nicht blof - wie etwa typischerweise der deutsche
BGH - seine eigene Rsp fortschreibt, sondern am Dis-
kurs der wissenschaftlichen Diskussion teilnimmt und
sachliche Argumente bei der konkreten E berticksich-
tigt. Besonders hervorgehoben sei, dass deutsche Lit
nicht unbesehen (bernommen wird, sondern dortige
Lit-Meinungen darauf ,abgeklopft” werden, ob sie die
Rsp korrekt wiedergeben. Bravo, bravissimol

4. Schobel kommt das Verdienst zu, mit seiner
griindlichen Untersuchung das Eis gebrochen zu haben.
Seinen Ansatz des vom OGH zu Recht als ,komplex*
bezeichneten ,beweglichen Systems® verfolgt das
Héchstgericht nicht weiter. Bei aller Unterschiedlich-
keit der Vorschlige sind sich alle an der Reform des
Schadenersatzrechts beteiligten Fachleute einig, dass
die Abstufung des Ersatzes nach leichter oder gro-
ber Fahrléssigkeit bzw der dem entsprechenden gerin-
gen oder massiven Gefihrlichkeit (so aber Schobel
RAW 2002, 206 zur Ersatzfihigkeit des Trauerschmer-
zensgelds) ein Irrweg wire. Der OGH beschreitet zu
Recht einen geradlinigen Weg, wonach die Ersatzfi-
higlkeit nicht von irgendwelchen Intensititen des Un-
rechts oder Verschuldens bzw der Gefihrlichkeit ab-
hingig ist.

5. Der OGH hat stets einen Einzelfall zu entschei-
den. Das gefundene Ergebnis iiberzeugt fiir diesen.
Thm ist aber durchaus bewusst, dass derjenige, der A
sagt, spiter auch B sagen muss; und womdglich auch
noch C. Das Hochstgericht hat nicht nur die konkreten
Stornokosten zugesprochen, sondern war sich des Um-
stands durchaus bewusst, dass es einen Pflock gegen
das unilbersehbare Ausufern der Schadenersatz-
pflicht in den Boden rammen muss. Schiemann (in
Staudinger, BGB [2005] § 249 RN 125} hat diesbzgl
keine rationalen Kriterien zu erkennen vermocht und
sich deshalb gegen jegliche Ersatzfihigkeit frustrierter
Aufwendungen ausgesprochen. Der OGH markiert
die Grenze wie folgt: Es muss sich um eine ,vermé-
genswerte, lbertragbare und verwertbare® sowie
¢ine ,zeftlich konkrete einmalige Nutzung der erwor-

benen Rechtsposition handeln. Nicht ersatzfihig
sollen hingegen sein .die allgemeinen — zeitwetlig leer
laufenden - Lebenshaitungskosten®.

6. In diesem Rahmen ist es dann folgerichtig, dass
derjenige Autofabrer, der eine Besucherin auf dem
Weg zam Theater oder einem Ball beim Uberfahren ei-
ner Pfiitze so anspritzt, dass diese in threm »Aufputz”
dort so nicht erscheinen kann, zur Ersatzfahigkeit
der Eintrittskarte verpflichtet -ist. Die Ubertragung
des Folgeschadens der frustrierten Aufwendungen kann
mE nicht davon abhéingen, ob der Priméirschaden eine
Kérperverletzung oder cine Sachbeschadigung ist..
Will der Begleiter der Dame die Veranstaltung dann.
auch nicht besuchen, lige insofern aber ein nicht ersatz-
fihiger, weil blof mittelbarer Schaden vor.

7. Wie ist das aber, wenn jemand seinen Urlaub

nicht — wie im vorliegenden Sachverhalt - in Indien
verbringt, sondern im eigenen Schrebergarten oder
Zweitwohnsitz an einem See in Kirnten bzw im.
Salzkammergut? ME wird man bei einer fremd ver-
schuldeten Kérperverletzung. — mit guten Grimden
~ die Ersatzfihigkeit insofern nicht génzlich versa-
gen konnen. Das Ausmafl mag sich ‘dabei an den.
Groflen orientieren, die auch. bei Stornierung einer
Ferreise angefallen wiren, wobei zu bedenkeri™ist,.
dass diese Stornokosten umso héher-sind, je kurzfris-

tiger die Absage erfolgt. Und bei (Billig-)Fliigen ist - -

bei Nichtantritt der Reise mitunter das volle Entgelt
zu bezahlen. :

8. Zum Abschluss ein zusétzlicher rechtsverglei--
chender Hinweis, dass die apodiktische Ablehnung
des Ersatzes frustrierter Aufwendungen nicht mehr
dem Zeitgeist entspricht. Der BGH (VI ZR 349/85
BGHZ 99, 182 = NJW 1987, 831) hatte die Ersatzfihig-
keit frustrierter Aufwendungen versagt, als einie rechts-
lastige Organisation von einem Biirgermeister rechts-
wirksam einen Veranstaltungssaal eines Rathauses ge-:
mietet hatte, der Biirgermeister aber im letzten Moment.
wegen der Gefahr einer Gegendemonstration den Saal

trotz geschlossenen Vertrags nicht zur Verfiigung stell-.

te. Die Organisation konnte keinen nennenswerten Ge-
winnentgang nachweisen, wohl aber betrichtliche Auf--
wendungen, weil ihr ant einem guten Besuch der Veran-
staltung gelegen war. Der deutsche Gesetzgeber hat im'

Rahmen der Grofien Schuldrechtsreform im Jahr 2002

diese Wertung korrigiert und in § 284 BGB die Ersatz-

fahigkeit derartiger frustrierter Aufwendungen ex- -

plizit angeordnet. Wihrend es in Deutschland hiufig
des Einschreitens des - meist nur nach langem Vorlanf
aktiv werdenden - Gesetzgebers bedarf, so etwa bei der
Vererblichkeit des Schmerzensgelds, oder bediirfte, so

bei Einféhrung eines Trauerschmerzengelds an nahe .

Angehérige, ist der OGH in der Lage, mutig voranzu--

schreiten und derartige Anderungen, und sei es im. |

Weg der Rechisfortbildung, zu bewirken.

Christian Huber,
ARWTH Aachen
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