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%%‘_ZQGH_ klart die Befugnisse  ©
" von Personen; die:mit Ver- -
messungsarbeiten auf ei- .
. ner StraBe beschaftigt

“sind,

ZVYR 2010/200 -

58 1325, 1480,
1480, 1497 ABGE;
§ 228 ZPC

OGH 26. 8. 2009,
2 Ob 33/087
OLG Innshruck
7. 1. 2008,

4 R 126/08y;

schéftigten als Organ der StraBenaufsicht mit der
Regelung des Verkehrs betraut.
=5 Zur Angemessenheit eines Mitverschuldens von

3:1 zu Lasten des Lenkers gines Kfz, der wegen’

Einhaltung einer absolut {iberh&hten Geschwindig-

Sachverhait:

Das Verfahren betrifft einen Auffahrunfall auf einer
Autobahnauffahrt. Auf einer dortigen Baustelle galt
eine Geschwindigkeitsbegrenzung von 60 km/h. Das
Betonpumpenfahrzeug des Kl war aufgrund eines Reak-
tionsverzugs seines Lenkers im Ausmaf von 1,5 sec und
einer Geschwindigkeit von 66 km/h auf ein
vor ithm zum Stilstand gekommenes Kfz
aufgefahren. Die Erstbeld ist Halterin der
mautpflichtigen Autobahn, der Zweithekl
war auf der Baustelle mit Bodenmarkie-
rungs- und Vermessungsarbeiten beschif-

- tigt. Um die Breite des Fahrstreifens zu mes-
sen, hatte er den FlieBverkehr angehalten.

Das ErstG wies das Klagebegehren ab. Das BerG
hielt eine Verschuldens- und Schadensteilung von 1:1
fiir angemessen. Der OGH inderte diese 1:3 zu Lasten
des X1 ab.

Aus den Enischeidungsgriinden:

[Keine bescheidmaBige Deckung fiir
Verkehrsanhaltungen|

Zunichst kann aus den festgestellten Bescheiden der
Tir LReg eine Befugnis des Zweitbekl zar Verkehrsan-
haltung nicht abgeleitet werden, beinhalten sie doch
nut die Bewilligung zur Verkehrsfithrung vnd Beschil-
derung, nicht aber die Erlaubnis, eine Richtungsfahr-
bahn zur Ginze zu sperren. Richtig hat das BerG er-
kannt, dass die Privilegierung von Vermessungsarbei-
ten in § 90 Abs 2 StVO nicht auch Verkehrsanhaltun-
gen umfasst.

[Organe der StraBenaufsicht]

Eine einschligige Regelung findet sich in § 37 StVQ:
Hilt ein auf der Fahrbahn stehender Verkehrsposten ei-
nen Arm senkrecht nach oben, so gilt dies als Zeichen
fiir ,,Halt“. Bei diesem Zeichen haben die Lenker heran-
nahender Fahrzeuge vor dem Verkehrsposten anzuhal-
ten (§37 Abs1 Satz 1 und 2 StVO). Verkehrsposten
sind gem § 36 Abs 2 Satz 1 StVO Organe der Straflen-
aufsicht, die nach dieser Bestimmung unter den dort
angefithrien Voraussetzungen Armzeichen zu geben
haben. Als Organe der Straflenaufsicht nennt § 97

keit und eines Reakiionsverzugs sein Kfz nicht
mehr rechtzeitig zum Siillstand bringt und auf ein
vor ihm angehaltenes Kfz auffahrt, sowie eines mit
Vermessungsarbeiten Beschéftigten, der den Ver-
kehr anhalt, chne dazu berechtigt zu sein.

Abs 1 StVQ ,insbesondere” solche der Bundespolizei
oder der Gemeindewachkérper. Die Moglichkeit, Pri-
vate — wie hier etwa den Zweitbekl — durch Beleihung
mit behordlichen Aufgaben zu betrauen, sieht § 97
Abs 3 StVO vor {Pijrstl, StVQ™? § 97 Anm 9; Dittrich/
Stolzlechner, SEVO § 97 Rz 1). Danach kann die Be-
horde bei Gefahr in Verzug, wie zB bei Brinden oder
Unfillen, oder in besonderen Ausnahmefallen, wie zB
bei Strafienbauten, wenn es die Sicherheit, Leichtighkeit
und Fliissigkeit des Verkehrs erfordert, aufler den Or-
ganen der Straf8enaufsicht auch andere geeignete Perso-
nen mit der Regelung des Verkehrs auf den in Betracht
kommenden Straflenteilen voritbergehend betrauen.

Entgegen der Rechtsansicht des Zweitbeld ist diese
Norm durchaus aof den vorliegenden Fall anwendbar,
sieht sie doch diese Betrauung ausdriicklich auch bei
~ hier vorliegenden - Straflenbauten vor. Der Zweithekl
wire daher nur im Fall einer Betrauung durch die Be-
hijrde gem § 97 Abs 3 StVO zur Regelung des Verkehrs
(und damit zu Anhaltungen} oder zu Anordnungen
gemn § 97 Abs 4 StVO berechtigt gewesen. Da eine der-
artige Betrauung nicht feststeht und von den Bekl gar
nicht behauptet warde, war der Zweitbekl zur gegen-
stindlichen Verkehrsanhaltung nicht berechtigt, zu
welchem Ergebnis bereits das BerG gelangte.

[Verschuldensteilung]
Die vom BerG vorgenommene Verschuldensteilung im
Verhiltnis von 1:1 wird vom erk Senat aber nicht gebil-
ligt. Das Verschulden des Lenkers des Klagsfahrzeugs
besteht in einer um 109 absolut iiberhéhten Geschwin-
digkeit und einer Reaktionsverspatung von mindestens
1,5 sec, sodass er im Gegensatz zu den Lenkern der vier
vorderen Fahrzeuge nicht mehr rechtzeitig anhalten
konnte. Demgegeniiber wiegt die rechtswidrige Ver-
kehrsanhaltung des Zweitbekl geringer, durfie er doch
angesichts der deutlichen Kennzeichnung der Baustelle
und der verordneten Hiachstgeschwindigkeit von
60 km/h mit entsprechend langsamfahrenden und auf-
merksamen Lenkern rechnen, Auch war die Rechtslage
in der gegebenen Situation fiir ihn nicht so leicht {iber-
blickbar (noch das ErstG hatte sie anders eingeschitzt).
Der Senat hilt daher eine Verschuldensteihing von
1:3 zu Lasten des Kl fiir angemessen.

=% Verjahrung von Rentenansprichen wegen Pflegedienstleistungen
nach Einbringung einer Feststellungsklage

§§ 1325, 1480, 1489, 1497 ABGB; § 228 ZPO
=» Soweit ein stattgebendes U auf Feststellung der
Schadenersatzpflicht die Verpflichtung zum Ersatz
kiinftig ([dh nach dem FeststellungsU} fillig werden-
der Rentenbetrdge in sich begreift, unterliegen
diese neuerlich der dreijahrigen Verjahrung. Unter
~kunftigen® Leistungen sind hiebsi nicht nur solche
gemeint, die erst nach Zustellung des Feststel-

lungsU fallig werden, sondern auch solche, die zwi-
schen der Einbringung der Feststellungsklage und
der Zusteliung (RK} des FeststellungsU angefallen
sind. Fir die in diesem Zeitraum failig gewordenen
Leistungen beginni die Verjahrungsfrist mit dem
Wegfall der Unterbrechungswirkung neu zu laufen,
sodass auch Anspriiche, die wihrend des anhéngi-
gen Feststellungsprozesses noch gar nicht geltend
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gemacht worden sind, innerhalb von drei Jahren
nach Zustellung (RK) des FeststellungsU eingeklagt
werden kénnen. Aus dieser Rsp folgt, dass inner-
halb der nach Ende detr Unterbrechungswirkung
neu laufenden Verjdhrungsfrist auch die betragliche
Ausdehnung einzelner, wihrend des Feststellungs-
prozesses bereits geltend gemachter Rentenbe-
trage noch méglich ist.

=% Eine analoge Anwendung der zur Unterbre-
chungswirkung einer mit einem Leistungsbegeh-
ren verbundenen Fesistellungsklage bei Schmer-

Sachverhalt

[1. Hechtsgang]

Der 1977 geborene Kl wurde bei einem Verkehrsunfall
am 19, 8, 1999 so schwer verletzt, dass er seit seigier
Entlassung aus dem Krankenhaus ,rund um die Thr*
gepflegt werden muss. Die beklP haften fiir 1/3 seines
Schadens. Der Kl brachte gegen die beklP am 7. 8. 2002
die Schadenersatzklage ein, die neben dem Leistungsbe-
gehren auch ein Feststellungsbegehren enthielt, Sein
Leistungsbegehren umfasste auch die Kosten der Ange-
hérigenpflege, deren Ersatz der Kl zunichst — damals
noch ausgehend von einem 50%igen Mitverschulden
- ab 1. 2.2001 mit monatl € 1.734,25 begehrte. Mit
am 29.4.2004 beim ErstG eingelangtem Schriftsate
schrinkte er dieses Begehren unter Anrechnung eines
Mitverschuldensanteils von /5 auf monatl € 135,17 ein,
modifizierte aber gleichzeitig den Beginn des Leistungs-
zeitraums mit 1. 1. 2001. In der TS v 9. 9. 2004 dehnte
er die monatl Betrdge auf € 1.135,17 aus. Dabei wurde
jeweils das vom Kl bezogene Pflegegeld in Abzug ge-
bracht. Bereits am 13. 5. 2004 wurde mit rk Teilaner-
kenntnisUJ festgestellt, dass die bekIP - die zweitheklP
beschrinkt auf die VersSumme aus dem Haftpflichtver-
sicherungsvertrag — dem Kl fiir /s aller kiinftigen Schi-
den aus dem Unfall v 19, 8. 1999 zu haften haben. Die
Abschrift des dieses U beinhaltenden Verhandlungs-
protokolls wurde den Parteienvertretern am 1. 6. 2004
zugestellt. Mit U des ErstG v 17. 2. 2005 wurden dem
Kl (ua) die begehrten Kosten der Angehdrigenpilege
fiir den Zeitraum Jinner 2001 bis August 2004 mit (ka-
pitalisiert) € 49.947,48 sA und ab 1. 9. 2004 als monatl
Rente in Héhe von € 1.135,17 zuerkannt.

Das BerG bestitigte diesen Zuspruch mit (weiterem)
TeitU v 25. 5. 2005.

Der OGH hob mit B v 27. 4. 2006, 2 Ob 176/05d
(ZVR 2007/124), sowohl das TeilU des BerG als auch
das erstinstanzliche U im Umfang der Kosten der An-
gehorigenpflege auf und verwies die Rechtssache inso-
weit zur neuerlichen Verhandlung und E an das ErstG
zuriick.

[2. Rechtsgang — Angehdrigenpflege;
Verjihrungseinwand]

Im zweiten Rechtsgang sind nach Einschriinkung des
Klagebegehrens um den bis dahin ebenfalls noch an-
hingig verbliebenen ,.Pflegesachaufwand® nur mehr
die Kosten der Angehérigenpflege Prozessgegenstand.
Mit Schriftsatz v 8. 3. 2007, der beim ErstG am 12. 3.
2007 einlangte und in der TS v 20. 3. 2007 vorgetra-
gen wurde, dehnte der Kl sein Begehren auf monatl

zengeldansprichen ergangenen Rsp, wonach die
Ausdehnung nach Ablaui der urspringlichen Ver-
jghrungsfrist auch zuldssig ist, wenn diese (blof)
auf die Ergebnisse eines fir den Kl {unverhofft)
glnstigen SV-GA gestiitzt wird, auf die Kosten
der Angehdrigenpilege kommt nicht in Betracht,
da dieser Betrag — anders als beim Schmerzen-
geld - nicht durch Bemessung, sondern durch
Berechnung eruiert wird und daher auch (idR}
nicht erst nach Vorliegen eines SV-GA bezifferbar
ist.

€2.64943 (2001); €2.766,72 (2002); € 2.849,92
(2003); €291556 (2004); € 3.012,02 (2005) und
€ 3.207,58 (2006 und ab 1. 1. 2007) aus. Mit weiterem
Schriftsatz v 21. 6. 2007 schrinkte der Kl das Klagebe-
gehren schlieflich wieder auf folgende monatl Ersatz-
anspriiche ein: € 1.975,92 (2001); € 2.076,48 (2002);
€ 2.144,42  (2003); €2.206,65 (2004); € 2.296,78
(2005); € 2.399,43 (2006 und ab 1. 1. 2007). Diese Be-
trige wurden fiir den Zeitraum 2001 bis 2006 mit
€ 157.196,15 kapitalisiert. Ab 1. 1. 2007 begehrte der
Kl nunmehr eine monatl Rente von
€ 2.399,43. Die im zweiten Rechtsgang vor-
genommene Ausdehnung des Klagebegeh-
rens wurde in dem ,nach der Einschrin-
kung verbliebenen Umfang™ pflegschaftsge-
richtlich genehmigt. Die beldP wandten
hins aller vor dem 8. 3. 2004 fillig geworde-
nen und den monatl Betrag von € 135,17
iibersteigenden Anspriche Verjahrung ein,

[E des ErstG]

Das ErstG gab dem Klagebegehren im Umfang von
€ 153.365,23 sA und des Rentenbegehrens statt und
wies das auf € 3.830,92 sA lautende Mehrbegehren (rk)
ab. Zum Verjahrungseinwand verwies es auf die E 1 Ob
134/00p (ZVR 2002/13) und fithrte aus, bei Erhebung
eines Feststellungsbegehrens fiir kiinftige Schiden sei
die Ausdehnung eines Schmerzengeldbegehrens nach
Ablauf der urspriinglichen Verjihrungsfrist auch dann
zuldssig, wenn die Klageausdehnung nicht aof neue
Schadenswirkungen gestlitzt werde, sondern ihren
Grund lediglich in einem unverhofft glnstigen SV-
GA habe. Diese Rsp sei auf den vorliegenden Fall itber-
tragbar, in welchem der Kl das Klagebegehren nur auf-
grund der fiir ithn giinstigen SV-GA ausgedehnt habe.

[E des BerG]

Das von den bekIP angerufene BerG dnderte die ange-
fochtene E mit TeilU tw dahin ab, dass es zusitzlich
zum Teilbetrag von € 3.830,92 weitere € 40.618,60
sA, insg somit € 44.449,52 sA, abwies. Im Ubrigen, also
hins des Zuspruchs weiterer € 112.746,63 sA und des
Rentenbegehrens sowie hins der KostenE, hob es das
erstinstanzliche U wegen primirer Verfahrensmingel
zur neuerlichen Verhandlung und E auf. Das BerG ei-
achtete den Verjahrungseinwand der beklP teilw als be-
rechtigt. Es treffe zwar zu, dass die Verjahrung kimnftiger
Anspriiche durch Feststellungsklagen unterbrochen
werde. Ausgenommen seien hievon jedoch wiederkeh-
rende Leistungen, fiir welche jeweils die dreijahrige Ver-

LG Feldkirch
3. 3. 2008,
§ Cg 215/02h}

va [zo10] vz
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jahrungsfrist des § 1480 ABGB gelte. Der Kl habe nach
der Klagseinschrinkung mit dem Schriftsatz v 29. 4.
2004 ab Janner 2001 monatl € 135,17 begehrt. Die Aus-

dehnung in der TS v 9. 9. 2004 habe nur fiir die nicht-

linger als drei Jahre davor fillig gewordenen Betrige
Unterbrechungswirkung entfaltet, also erst ab Sept 2001,
Die sodann mit Schriftsatz v 12. 3. 2007 erfolgte Aus-
dehnung kénne erst fiir die ab Mérz 2004 fillig geworde-
nen Betrage wirksam sein. Davon ausgehend seien fol-
gende Betrige nicht verjihrt: Janner bis August 2001:
€ 1.081,36 (8x € 135,17); September 2001 bis Februar
2004: € 34.055,10 (30x € 1.135,17); Miirz bis Dezember
2004: € 22.066,50 (10x € 2.206,65); Jinner bis Dezem-
ber 2005: € 27.561,36 (12x € 2.296,78); Jinner bis De-
zember 2006: € 28.793,16 (12x€ 2.399,43). Dies ergebe
einen Betrag von € 113.557.48, wovon die vom ErstG
fur die Zeiten der Krankenhausafifenthalte des Kl rk ab-
gewiesenen Teilbetrige von insgesamt € 810,85 abzu-
ziehen seten. Danach verblieben € 112.746,63.

Der OGH gab der ac Rev des Kl im Ausmaf} von
€ 18.019,20 sA iS einer Authebung und neuerlichen
Zuriickverweisung an das ErstG statt, im ﬁbrigen be-
stitigte er jedoch das angefochtene TeilU.

Aus den Entscheidungsgriinden:

[Zur Verjahrung ,zukiinftiger* Anspriiche

bei FeststelIungsklage/—urteil]

Vorauszuschicken ist, dass der erk Senat in der E 2 Ob
49/981 mit Hinweis auf die Vorjudikatur klargestellt
hat, dass der Anspruch auf Ersatz der Kosten einer Pfle-
geperson auf die Erbringung wiederkehrender Leistun-
gen gerichtet ist und daher der dreijihrigen Verjih-
rungsfrist des § 1480 ABGB unterliegt.

Nach stRsp wird durch die Einbringung einer Fest-
stellungsklage die Verjihrung aller in diesem Zeitpunkt
noch nicht filligen und daher zukinftigen Schadener-
satzanspriiche unterbrochen (RIS-Justiz RS0034771),
weshalb auch eine Klagsausdehnung auf spiter fillig
werdende Betriige nicht erforderlich ist. Die Unterbre-
chung der Verjihrung endet erst mit der Zustellung
(nach einigen — hier nicht niher zu erériernden — Lehr-
meinungen mit dem Eintritt der RK) des dem Feststel-
lungsbegehren stattgebenden U (vgl 3 Ob 33/00z; 1 Ob
147/01a; 9 Ob 219/02 z; je mwN). Dies gilt auch fiir alle
im Zeitpunkt der Klage noch nicht filligen und daher
zukiinftigen Rentenanspriiche (RIS-Justiz RS0034371).
Soweit ein statigebendes FeststellungsU die Verpflich-
tung zum Ersatz kiinftig (dh nach dem FeststellungsU)
fallig werdender Rentenbetrige in sich begreift, unter-
liegen diese dann neuerlich der drejjahrigen Verjihrung
(§ 1480 ABGB; RIS-Justiz RS0034202).

' [Zwischen Einbringung der Feststellungsklage und

Zustellung des FeststellungsU fallig werdende
Anspri]che]

Unter ,kiinftigen® Leistungen sind aber nicht nur sol-
che gemeint, die erst nach Zustellung des Feststel-
lungsU fillig werden, sondern auch solche, die zwi-
schen der Einbringung der Feststellungsklage und der
Zustelling (RK)} des FesistellungsU angefallen sind
(9 Ob 219/027; 10 Qb 88/07 z). Fiir die in diesem Zeit-
raum fillig gewordenen Leistungen beginnt die Verjih-

rungsfrist mit dem Wegfall der Unterbrechungswir-
kung neu zu laufen, sodass auch Anspriiche, die with-
rend des anhingigen Feststellungsprozesses noch gar
nicht geltend gemacht worden sind, innerhalb von drei
Jahren nach Zustellung {(RK) des FeststellungsU einge-
Klagt werden kimnten (vgl EvBl 1964/321 ZVR 1965/42;
57.39/19; §7.43/222; 3 Ob 33/002; 9 Ob 219/02 z; RIS-
Justiz RS0034371). Aus dieser Rsp folgt, dass innerhalb
der nach Ende der Unterbrechungswirkung neu laufen-
den Verjahrungsirist auch die betragliche Ausdehnung
einzelner, wihrend des Feststellungsprozesses bereits
geltend gemachter Rentenbetrige noch méglich ist.

Der Rechissatz, auf den sich das BerG stiitzte (RIS-
Justiz RS0034202), bezieht sich hingegen nur auf die
wiederkehrenden Anspriiche, die erst nach dem Weg-
fall der Unterbrechungswirkung fillig geworden sind;
fiir diese beginnt dann jeweils ab Filligkeit der einzel-
nen Anspriiche der Lauf der Verjihrungsfrist des
§ 1480 ABGB (SZ 43/222; 2 Ob 49/981; 2 Ob 145/011;
2 Ob 46/05m uva).

Im vorliegenden Fall trat die Unterbrechungswir-
kung mit Einbringung der das Feststellungsbegehren
enthaltenden Klage am 7. 8. 2002 fiir alle kiinftig fillig
werdenden Betrdge in jenem Umfang ein, in welchem
dem Feststellungsbegehren spiter stattgegeben wurde.
Die Unterbrechungswirkung endete mit Zustellung
des TeilanerkenntnisU am 1. 6. 2004. Demnach war
die Klageausdehnung v 12.3. 2007, soweit sie pfleg-
schaftsgerichtlich genehmigt wurde, fiir die seit dem
7.8.2002 fillig gewordenen Anspriiche noch zulissig,
Insoweit muss der Verjahrungseinwand entgegen der
Ansicht des Ber(G jedenfalls ins Leere gehen.

[Zur Verjéhrung der bei Einbringung der Klage
bereits falligen Anspriiche; Auswirkungen eines
gunstigen SV-GA nach Ablauf der urspriinglichen
Verjahrungsfrist bei Schmerzengeldbegehren]

Wie bereits ertrtert wurde, bezieht sich die Unterbre-
chungswirkung einer Feststellungsklage grundsitzlich
nur auf zukiinftige, nicht aber auf bereits bekannte
und fillige Schadenersatzanspriiche (2 Ob 105/05p;
RIS-Justiz R$0034771; RS0034286 [T 8]). Bei Verbin-
dung einer rechtzeitigen Leistungsklage mit einer spiter
erfolgreichen Feststellungsklage ist daher etwa die Aus-
dehnung ecines Schmerzengeldbegehrens nach Ablanf
der urspriinglichen Verjihrungsfrist zulissig, wenn
die Klageausdehnung auf neuven, inzwischen eingetrete-
nen Schadenswirkungen beruht. Sie wird in stRsp des
OGH aber auch dann noch als zulissig angeschen,
wenn sie zwar nicht auf neue Schadenswirkungen, aber
auf die Ergebnisse eines fiir den K1 (unverhofft) giinsti-
gen SV-GA gestiitzt wird (2 Ob 96/95; 2 Ob 513/95;
1 Ob 134/00p; 2 Ob 58/07d; 4 Ob 78/08 m uva; RIS-
Justiz RS0031702 [T 3]}.

[Keine Ubertragung dieser Rsp auf
Angehérigenpﬂege]

Diese Rsp findet ihre Rechtferiigung darin, dass die
endgliltige Bezifferung eines Schmerzengeldanspruchs
typischerweise erst nach Vorliegen eines SV-GA mog-
lich ist. Auf die nach dem tatsichlichen Pflegeaufwand
und dem objektiven Wert der von dritter Seite erbrach-
ten Leistungen konkret zu ermittelnden Kosten der An-
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SOk Ein- 22-Jahr1ger mrd el einem _Verkehrsunf :
"~ schwerst: verletzt: Nach swben}a.hngem Prozess hat'er .
_ eine E-erstritten, die fhm: bescheinigt, dass: ‘noch:; icht.
alle: Bemessungsfragen abschliefend: geklart sind: Zu:-
< demn muss et zur: Kenntms nehmen, dass ein Teil séine

gehorigenpflege {zur Berechnungsmethode vgl die in
dieser Rechtssache ergangene E2 Ob 176/05d) trifft
dies grundsitzlich nicht zu. In Einzelfillen kann zwar
auch hier zur Ermittlung der Héhe des monatl zu ver-
giitenden Ersatebeirags das GA eines SV hilfreich sein.
Anders als beim Schmerzengeld wird dieser Betrag aber
nicht durch Bemessung, sondern durch Berechnung
eruiert. Gerade der Anlassfall zeigt, dass die mehrfache
Anderung der begehrten Betriige keineswegs nur auf
den gutachterlichen Auferungen des SV, sondern vor-
rangig auf unterschiedlichen, im ersten Rechisgang
vom OGH, im zweiten Rechtsgang schon vom BerG -
zu Recht — nicht gebilligten Berechnungsvarianten be-

Anspriiche vexja.hrt ist, weil sichi séin Anwalt Wie auc

<+ wder Prozessgegner: und die Tatgenchte “iim: Gestrupp‘-
" dés Verjahrungsrechts verheddert haben: Wie kann e
©wdazu. kommen, dasé eine auf besondere Emfachhmt:f
'_"und Klarhelt bedachte Rechtsmatene:me 'das Verjah
f_."_-.':mngsrecht im Emzelfa]l 50 unendh"he K mphkatlo
i nen hervorruft? ;

2. Viele Geschadigtenanwaite wahnen smh ver}

rungsrechthch in" Sicherheit; wenn sie zusitzlich zum -
:__'Lelstungsbegehren ein: Feststellungsbegehren_ erhe
_'_"-:':ben Sie': ubersehen dabel, dass ein'- solches: :
i '_grenzte Wirkung -
-chungsmrkung stiftet 5. namhch grindsatzich nur
“fiir “kilnftige ‘Anspriiche. Fin kinftiger '_Anspruch is
" dabei’ ein"solcher, der nach.. Embrmgung der. Teststel
s lungsklage f‘a]hg w1rd 'sodass “uriter diesemn Gesichts
. punk ratsan ist; eine solche fruhzemg emzubrmge_
- bzw darauf za dringen, dass’der Ersatzpflichtige zuge
i steht; dass die ‘Anitieldung ‘des Anspruchs die gleich
. Wirkung entfaltet: ‘Wird ein stattgebendes (rk) Feststel
et ]ungsU fretlich. ‘dem Geschadlgten zugesteﬂt, ‘endet
O seine’ Ver]ahmngsmterbrechende Wirkung . in’ Bezug._;'_
. auf die danach-fillig. werdenden Anspriiche; Die Ver="
. jahrang der blS dahin’akkurlierten Renicnbetrage -
U samt Zingen - ver}ahrt als Kap1talbetrag i der’ Prist
- -des § 1480 ABGB. Bezughch der kiinftigen Anspruche' i
.. hat der. Geschidigte* iun’ Rechtskiarheit “irr Bézug ‘auf.: -
. den Grund des ' Anspruchs. MutmaBungen, ob undin’
- welchiem Ausmaf ér sich-ein Mitverschulden entgegén® -
- halten Jassen muss (im konkreten Fall /s oderf;); sind
- damit abschlieRend gelditt: Von: ihm:ist ‘daher zu érs .
- Twartén, das§er fur diese innerhalb: der. ‘normalen Ver
jahrungsfrist eine Lelstlmgsldage erhebt.”

entfaltet Ver]ahrungsunterbre

3. ‘Gerade- bei Anispriichen i Bezug ‘auf. Pﬂege

'd:enstle:stungen sind’ damit die - Unwagbarkeiten
" aber noch ni¢ht aus defri Weg geratmt. Die Bandbreite: -
iider Héhe' des: Zuspruchs bei Erbrmgung von: Pﬂege—g .
. dienstleistungen “durch Familienangehtrige ist breit: /"
- Wie viel kann verlangt werden? Wie sind' Bereztschafts
.- zeiten zu-entschidigen?. Stehen Ersatzkraftkosten’ mit
B Elnschluss von Somalversmherungsbeltragen oder ohne

 Arbeitskrafikosten? Der Unterschied hegt in den 'mehr

':'dlgtenanwalt - ohnie Gefahr der erfolgreichen Verj

Frage der’ Bemessung, sondern det Berechnung han-
“délt; lehnt der OGH: die Ubertragung der. Schmerzen—-

*die Hohe. insoweit.nicht vorrang1g VoR: der St Hung—:

- gleichbaren Zwickmiihle, Iﬂagt €r zuv1el ein, hat das ne~_
" gative Kostenfolgen flir seinen. Mandanten; “wogegen'
§43 Abs 2 ZPO nur eine unzureichende Abhilfe schafft.
- Dem Dilémma’ dés. Geschadigtenanwalts hitte man jé
 denfalls insoweit abhelfen konnen, als dic Bezﬂenmg_
* des Anspruchs shnlich wie beim: Schmerzengeld =
:denfalls auch "~ vom Vorliegen eines SV-GA abhanglg
st ‘was eine analoge Behandliing = < wie Vo ErstG vor-:
genomrmen - rechtfertigen wiirde, Die Grenzzmhung=

1) Dazu Ch, Huber, QJZ 2007, 5251, ters, ZVR 2010, 447 (48

rubt. Unter diesen Umstinden kommt eine analoge
Anwendung der zur Unterbrechungswirkung einer
mit einem Leistungsbegehren verbundenen Feststel-
lungsklage bei- Schmerzengeldanspriichen ergangenen
Rsp auf die Kosten der Angehdrigenpflege nicht in Be-
tracht.

[Ergebnis]

Aus den dargelegten Erwigungen ergibt sich, dass der
Verjahrungseinwand der beklP in geringerem als vom
BerG angenommenen Umfang berechtigt ist [es folgt
eine rechnerische Wiedergabe samt Aufschlilsselung
der ermittelten nicht verjihrien Teilbetrige].

“solche zu? Kanin log der Stundcnlohn ciner Ersatzkiaft

= mit welcher. Quahﬁkation? = begehrt werden oder die-

als 12 Monatsbeziigen sowie der urlaubs: felertags und: .
krankheitsbedingten Verhmderung der Ersatzkraft. Fin
Rund-um-die-Uhr-Pflegebediirftiger bedarf. der. erfor-
derlichien’ Dlenstleistung riicht blofy -von’ Montag
Freitag von. 8- 16 Uhr; sondern ‘auch'. davor and
nach: und zudem’ selbst. dann, wénn euie bezahlte Er:
satzkraft auf Urlaub ist; ‘Weilinachten: und Ostern fetert
oder selbst. erkranki. Sc:hheﬁhch ist wie beim Schmer—
Zengeld das Ausmafy abhiingig von: der vomi SV besc ei
mgten Intensitat der’ Erkrankung.
' 4. Die, Unwagbarkelten bei’ Ermlttlung der Hohe d
angemessenen Ersatzes sind’ fiir‘den Geschadlgtenan«
walt bei’ diesem’ Schadensposten ‘mE ebensobetricht-
lich: 'wie beim: Schmerzengeld Bei letzferem  kornmt
die OGH: Rsp dem Geschadlgten( anwalt) eiflen: Schntt
entgegen: Bei einer Feststellungsklage Kann'der Gesch:

rungseinrede durch den Bekl = - das Klagebegehren auc
fiir solche Schadensfolgen ausdehnen, die bei Einbrin
gung’ der Feststellungsklage zwar schon bekann(-waren;
fiir die sich ein hoheres Begehren aber aufgrund eines’
SV-GA erglbt Da es sich bei der Festsetzung der Hohe.
des Ersatzes fiir- Pﬂeged1enst1e1stungen nicht um: eine

geld-Rsp auf eine solche Konstellation- ab. Zudem sei
'nahme des' SV abhang1g gewesen;-;

B Formal ist ‘das: schlussu;; !nhaithch bestehe
_Zwe1fe| an der Grenzmehung Trér- Kl'ist: in einet, ve >

ZWIschen Bemessung und Berechnung Ist uberaus ﬂlé—: .

vk fzo0]
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Rend. Da wie dort spielt die richterliche Schadensschat—- :

zung gem'§ 273 ZPO eine zentrale Rolle.

6. Binzurdnmen ist, dass damit nicht alle’ regela.mgs—_'

" bediirftigen. Fille erfasst. wiren: Das’Dilemma kénnite:

abgemildert werden, wenn ifi solchen Fallen der Gesetz-

- geber = wie im deutschen Recht —dem Geschadlgten i
Fallen schwerer Bemessbarkeit die Moglichkeit- ein-".

" rdumen. wilrde,-ein Mindéstbegehren: zii: stellen; bei

. dem das Gericht mehr zusprechen kann als z;ffernma-
Big vom Kl gefordert.” Das Warten atf den Gesetzgeber:
ist freflich eine vage Hoffnung ‘Wombglich konnte. derf-'_'._nlcht ausreichendes Vorbringen sciries ‘Anwalts' sein

- éigenies’. ,,Verjahrungsgrab“ geschaufelt ‘Esist “hoch

-__'wahrschemhch dass der Klageembrmgung ein

OGH aber auch’ de lege lata Abhilfe schaffen; Das Ver-.-
A Jahmngsrecht will nach- der Zielsefzung; dieser Rechits- -
... materie einen saumlgen Glaublger dutch: den Entzug'..'_-f’

~des - staathchen Rechtsdurchsetz%sapparats sanktlo-.'_-;_:
" niéren. War aber der’ Glaubiger in der konkreten Causa.. : ve

: saumsehg? Das wird man schwerlich behaupten kon
“nen. Er hat’ rechtzemg ¢ine:Klage eingebracht; und: d
Cer! Sle zundchst nicht beziffern-konnte; hat er: Zusiitzic]

zur. Lelstungsklage eirie Festste]lungsklage erhoben: T

der. Umfang '~ nach 7 Jahren’ Verfahrensdauer! .~ noch:
. immer nicht geklart ist; muss et sichi die Ver}ahrung el
- nes Teils seifier: Anspruche entgegenhalten lassen. Da:
- verbleibt ein restliches: Unbehagen. Erwogen werden'-'_
sollte;. ob mar die 70 Recht. -grofziigige  Rsp - zum;
o 'Schmerzengeld emerselt" auf a.ndere Anspr"'-he mlt:

* fangs, mag mandas Berechnung oder; Bemessung nen-
“neri, ausdehnt; und andererseits. unabhanglg vom Vor-.
hegen eines SV-GA auf solche Fille erstreckt; ii denen"_.'-_'-
_keine gesacherten ‘Bewertiingsansatze " vorhanden

verglemhbaren Problemen be1 der Ermlttlung des Umn' S

sind. Wirde man die Ermitdung des Pflegebedarfs mcht.i_ s
tiber den Daamen: peilen;: sondern ‘auch’ msowelt SV--
emsetzen, wie das. sachhch geboten war ¢
Schntt der Bistreckung zudem eift noch Kleine

By Womoghch hat 51ch der Geschad;gte _d

ch

Gerhard Piirstl

Judikaturubersicht Verwaltung

“% StWQ
§ 43 Abs 1 lit d StVO

ZVR 2010/201

Behindertenzone, Aufzéhlung der Einrichtungen demon-
strativ

Die Bestimmung des § 43 Abs 1 lit d S¥VO ist im Lichte des
Art 7 Abs 1 B-VG hinsichtlich der (iZm ,,Gebauden, die von
solchen Personen in der Regel haufig besucht werden” ge-
brauchten) Wendung ,etwa“ sowie ,u. dgl” verfassungs-
konform dahin auszulegen, dass sog ,Behindertenzonen”
nicht nur in unmittelbarer Nahe der im Geseiz demonstrativ
aufgezihlten gesundheitsbezogenen Einrichtungen, son-
dern auch zum Zweck der — die Teilhabe am sozialen und
kulturellen Leben ohne Zweifel férdernden - Erleichierung
der Erreichbarkeit von Behérden (wie Polizeikommissaria-
ten) und o&ffentlichen kulturellen Institutionen wie Museen
sowie von Veranstaltungszentren (einschlieBlich der an
diese Institutionen allfallig angeschlossenen bzw im nahen
Umkreis befindlichen Lokale) verordnet werden kénnen
und sollen.

Diesen Leitsatz duflerte der VIGH iZm einer Bescheidbe-
schwerde. Der Bf hatte wegen Ubertretung der § 24 Abs 1 lit a,
§ 99 Abs 3 lita StVO gem § 21 Abs 1 VStG eine Ermahnung er-
teilt erhalten, weil er im Oktober 2007 einen niher bezeichneten

Pkw als dessen Lenker in Wien 1 im Bereich des Vorschriftszei-
chens ,Halten und Parken verboten von 7 -24 Uhr, ausgenom-
men Behinderte® abgestellt hatte.

VIGH 11. 8. 2010, B 450/09

§ 53 Abs 1 Z17aund 17b StVO

ZVR 2010/202

Zweisprachige Oristateln, Erfordernis gleicher SchrifigréBen
Die Verwendung unterschiedlicher Schriftgré8en fir deut-
sche und slowenische Ortsnamen entspricht nicht dem Ge-
bot der gleichartigen Ausgestaltung der Hinweiszeichen
,Ortstafel* und ,,Ortsende®.

Die Beh hatte eine an und fiir sich rechtméfige Ortsgebiets-
verordnung erlassen, in der die Ortsbezeichnung Bleiburg/Phiberk
festgelegt wurde. Die Verordnung wurde jedoch in der Weise
kundgemacht, dass das Hinweiszeichen ,,Ortstafel” bzw ,,Ortsen-
de” zwar sowohl den Namen des Ortes in deutscher als auch in
slowenischer Sprache beinhaltete, der Name in slowenischer
Sprache befand sich allerdings - rechtswidrigerweise - auf in
den blau umrandeten Bereich der Ortstafel von Bleiburg hinein-
montierten Zusatztafeln mit der slowenischen Bezeichnung
.Pliberk” in stark verkleinerter Form.

VIGH 24. 6. 2010, V 9/10
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