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[Fehler in der Beschaffenheit fihrt zur
Gefahrdungshaftung] _ '
11. Fehler in der Beschaffenheit betreffen die Verkehrs-

sicherheit des Fahrzeugs an sich. Dazu zihlen zB Kon-

struktions- und Materialfehler {Schauer, aaQ § 9 EKHG
Rz 53). Die Zulassung eines Fahrzeugs muss einen
Mangel in der Beschaffenheit nicht ansschlieflen (2 Ob
64/91 RIS-Justiz RS0058215). Als Beispiele aus der Rsp
fiir Fehler in der Beschaffenheit zitieren Schauer (aaO
Rz 54) und Danzl (aa0 $9 E32a, 32b und 32¢) ua:
wenn sich das Fenster eines Autobusses aus seiner Ver-
ankerung 16st; wenn die Ausstiegshilfe einer Sommer-
rodelbahn keine Haltegriffe aufweist; wenn sich die au-
tomatischen Tiiren einer Strafenbahn wihrend des
Einsteigens eines Fahrgasts schliefen.

12. Weist ein mit klappbaren Bordwénden versehe-
ner Lkw keinen Mechanismus auf, der das Fixieren der
nach oben geklappten Ladewand erméglicht, so ist die-

ses Manko als Fehler in der Beschaffenheit zu werten.
Bin Lkw ist fiir den Giitertransport bestimmt. Mit die-
sem Transport ist die Be- und Entladung des Trans-
portguts verbunden; abklappbare Bordwinde ermégli-
chen oder erleichtern diese Betriebsvorginge. Eine La-
deklappe, die mangels Arretierbarkeit rotieren kann,
stellt ein hohes Sicherheitsrisiko beim Ladevorgang dar.

13. Nach den in 2 Ob 109/04 z entwickelten Krite-
rien trifft die DG auch hier die Gefihrdungshaftung
nach EKHG. Konsequenz ist, dass § 333 Abs 3 ASVG
anzuwenden ist und die Beki als Haftpflichtversicherer
fiir die Folgen des Arbeitsunfalls der Ki einzustehen hat.

14, Die Héhe der Anspriiche auf Schmerzengeld
und Vernnstaltungsentschidigung war bereits im Ber-
Verfahren kein Thema. Der Mitverschuldenseinwand
wird in der RevBeantwortung nicht behandelt. Beide
Punkte sind im RevVerfahren daher nicht mehr zu
ergrtern.

=» Auswirkungen einer negativen Feststellungsklage auf eine (positive)

Feststellungsklage und die Verjahrung

& 1489 ABGB; § 228 ZPO

=» Wahrend der Rechtshingigkeit einer vom Er-
satzpflichtigen eingebrachten negativen Feststel-
lungsklage ist der Geschédigte an der Einbringung
einer positiven Feststellungsklage gehindert. Da
selbst eine abweisende negatlive Feststellungs-
klage die Verjahrung des Anspruchs auf Ersatz
kinftiger Schiden nicht unterbricht, kann der Ge-
schadigte bei Erhebung der Verjdhrung auf seinen
Schadenersatzanspruch durch den Ersatzpflichti-
gen die Einrede der Arglist erheben. Selbst bei Zu-
l&ssigkeit einer Feststellungsklage lauft die Verjéh-
rungsfrist flr einen kiniftigen Schaden nur, wenn
dieser vorhersehbar ist. Bei Wegfall einer staatli-

Sachverhalt:

[Auslésender Unfail und bisherige Verfahren
hieriiber|

Am11.7. 1995 kam es zu einem tidlichen Unfall, bei dem
der Ehemann der Kl in einem Rilckhaltebecken der Bekl
ertrank. Im Jahr 1998 brachte die Bekl gegen die nunmeh-
rige Kl eine (negative) Feststellungsklage, fiir die Folgen
dieses Unfalls nicht zu haften, ein. Diese Sache wurde
letztlich im Janner 2003 rk in klagsabweislichem Sinn ent-
schieden. Aufgrund diesér negativen Feststellungsklage
der Bekl wurde die nachfolgende Feststel-
lungsklage der nunmehrigen Kl betreffend
die Haftung der Bekl fiir zukiinftige Folgen
des Unfalls wegen Streitanhéngigkeit rk zu-
riickgewiesen. Dem  gleichzeitig erhobenen
und auf § 1327 ABGB gestiitzten Leistungsbe-

_:d_e’.h Verjii:hr ungs'ﬂfa'g.er.]._. : m}é gehren der Kl wurde letztlich im Jahre 2006

mit einem rmonatl (Unterhatts-}Betrag von
€ 327,25 rk stattgegeben. Daraufhin zahlie die Beld so-
wohl den Riickstand als auch die laufenden Unterhalts-
leistungen. Die Kl informierte dariiber die Pensionsversi-
cherungsanstalt, die ein Verfahren zur Uberpriifung der
Berechtigung der Auszahlung der Ausgleichszulage an
die Kl einleitete und mit Bescheid feststellte, dass die ge-
wihrte Ausgleichszulage per 1. 5. 2006 ende.

chen Transferleistung — hier der Ausgleichszulage
- lauft diese Frist erst mit bescheidmébBiger Aber-
kennung und Einsteliung der Zahlung.

§ 1327 ABGB

=% Fiihrt die Zahlung einer auf Unterhalisersatz ge-
richteten Schadenersatzrente zum Wegfali der Aus-
gleichszulage und infolge dessen auch zum Wegfall
der Befreiung von der Rezeptgebihr (im Vermd-
genswert von monatl € 90,-), so kann der Unter-
haltsersatzglaubiger diesen Wegfall nicht geltend
machen, wenn ein soicher Unterhaltsanspruch
nicht bestand.

[Nachforderung infolge des Wegfalls

der Ausgleichszulage]

Mit der nunmehrigen, im Februar 2007 eingebrachten
Klage begehrte die Kl im Hinblick auf den Wegfall
der Ausgleichszulage ab Mai 2006 einen zusatzlichen
monatl Betrag von € 248,30, wobei sie ab Mirz 2007
diesen Betrag in Form einer Rente geltend machte. In
diesem Betrag sind € 90,- {monatl} enthalten, weil
die Kl durch den Wegfall der Ausgleichszulage auch
die zuvor gewihrte Begiinstigung der Rezeptgebiihren-
befreiung verloren habe, was eine zusitzliche Kostenbe-
lastung von € 90,— monatl bedeute.

[E der Vorinstanzen]
Das ErstG schrinkte das Verfahren auf den Grund des
Anspruchs ein und fillte eine als ,Grundurteil” be-
zeichnete E, in der dem Klagebegehren sowohl hins
des Riickstands als auch hins des laufenden Unterhalts-
betrags jeweils mit zumindest € 1,~ als zu Recht beste-
hend stattgegeben wurde.

Das BerG wies das Klagebegehren ab.

Der OGH gab der Rev der Kl Folge und dnderte
die U der Vorinstanzen dahin ab, dass er das Klagebe-
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gehren als dem Grunde nach zu Recht bestehend er-
kannte,

Aus der Begrundung:
Die Rev der Kl ist zul4ssig und berechiigt.

1. Zur Verjdhrung:

[Keine Maglichkeit der Einbringung einer {positiven)
Feststellungsklage zufolge Anhangigkeit einer
negativen Feststellungsklage]

Der der Prozessékonomie dienende Zweck des Verjih-
rungsrechts verbietet es, die Verjihrung jedes folgenden
Teilschadens erst mit dessen Entstehen beginnen zu las-
sen, Die schon eingetretenen und aus demselben Scha-
densereignis voraussehbaren kiinftigen Schiden (Teil-
folgeschiden) bilden verjihrungsrechtlich eine Einheit
(RIS-Justiz RS0097976; RS0087613). Der drohenden
Verjéhrung des Anspruchs auf Ersatz der kiinfiigen,
schon yorhessehbaren Schiden hat der Geschidigte da-
her dann, wenn ihm schon ein Primarschaden entstan-
den ist, mit einer Feststellungsklage innerhalb der
Verjahrungsfrist zu begegnen (RIS-Justiz RS0097976;
R80034559). Bei nicht vorhersehbarer schidigender
Wirkung beginnt dagegen die Verjihrung ab Kenntnis
des Schadens bzw ab dem Zeitpunkt, in dern mit kiinfti-
gen Schdden mit Wahrscheinlichkeit zu rechnen ist
(1 Ob 246/01k; M. Bydlinski in Rummel® § 1489 ABGB
Rz 3; Dehn in KBB? § 1489 ABGB Rz 4). Unvorherseh-
bare Anderungen, zB der fiir die Bemessung einer Hin-
terbliebenenrente nach § 1327 ABGB maf3geblichen Tat-
umstinde, kénnen daher in einem spiteren Rechissireit
mit Klage geltend gemacht werden, auch wenn kein Fest-
stellungsU des Hinterbliebenen gegeniiber dem Schidi-
ger vorliegt (1 Ob 155/97v SZ71/5). Im vorliegenden
Fall koante die Kl keine Feststellungsklage einbringen
bzw wurde diese wegen Streitanhiingigkeit zuriickgewie-
sen, weil die Bekl ihrerseits zuvor eine negative Feststel-
lungskdage ~ ua auch gegen die Kl - eingebracht hatte.
Nach der Rsp unterbricht die Abweisung einer negativen
Feststellungsklage des Schuldners aber nicht den FLauf
der Verjihrungsfrist (RIS-Justiz RS0034525; 1 Ob 55/
99 s [= Varverfahren]). Deshalb hat der OGH in der zu-
letzt genannten VorE und darauf aufbauend in weiteren
E (RIS-Justiz R§0111791) ausgesprochen, dass in Fillen,
in denen die Verjihrung einer Forderung deshalb eintri-
te, weil infolge Anhingigkeit einer negativen Feststel-
lungsklage die Einbringung einer positiven Feststel-
lungsklage nicht zulissig ist, das Rechtsschutzbediirfnis
des Anspruchswerbers dadurch gewahrt werden miisse,
dass er einem allfélligen Verjihrungseinwand die Replik
der Arglist entgegen halten kénne.

Die Kl hat allerdings im vorliegenden Verfahren
dem Verjahrungseinwand der Bekl den Finwand der
Arglist oder der Sittenwidrigkeit nicht entgegengehal-
ten. Im Vorverfahren waren aber sowohl die Haftung
der Bekl dem Grund nach als auch der Umfang des
Schadens der Kl und das Mitverschulden des getiteten
Ehegatten der Kl stritiig (1 Ob 238/051). Daher war fiir
die Kl jedenfalls nicht vorhersehbar, in welcher Héhe
sich ein allflliger Zuspruch bewegen werde, und damit
auch nicht abschitzbar, ob die Ausgleichszulage nach
einem allfilligen Zuspruch ganz oder zum Teil wegfal-
len werde, :

[Kein Lauf der Verjahrungsfrist bei bloB

‘méglichen zukiinftigen Schaden]

Die blofie Moglichkeit eines spiteren Schadenseintritts
1dst aber noch nicht den Lauf der Verjghrungsfrist aus,
auch wenn eine Feststeflungsklage zulissig sein kann
(8 Ob 594/39; Dehn in KBB? § 1489 ABGB Rz 4 mwNN).
Bedarf ¢s zum Eintritt eines (weiteren) Schadens neben
dem schidigenden Ereignis noch weiterer Vorausset-
zungen und ist nicht abzusehen, ob diese und damit
ein Schaden in Zukunft eintreten werden, beginnt der
Lauf der Verjihrung erst mit dem tatsichlichen Eintritt
des Schadens (8 Ob 594/89 mwN). Beim durch den
letztendlich erfolgten Wegfall der Ausgleichszulage ent-
standenen Schaden handelt es sich daher um einen ur-
spriinglich nicht verhersehbaren Teilschaden. Erst mit
der RK des Zuspruchs einer Unterhaltsleistung an die
Kl war vorhersehbar, dass damit der Richtsatz fiir die
Ausgleichszulage itberschritten und diese daher von
der zustdndigen Behdrde aberkannt werde.

[MaBgeblichkeit der bescheidmaBigen
Aberkennung und Versagung der Auszahlung

der Ausgleichszulage]

Der Kl ist auch keine sonstige Saumigkeit vorzuwerfen,
weil sie solange keinen Unterhaltsentgang iSd § 1327
ABGB erlitt, als ihr die Ausgleichszulage vom VersTr
ausbezahlt wurde (vgl 2 Ob 23/86), sodass sie den fol-
genden Unterhaltsentgang auch erst ab dem Zeitpunkt
des bescheidmifligen Wegfalls der Leistung geltend
machen konnte. Ihr Anspruch ist daher nicht verjéhrt.
Haben sich die tatsichlichen und rechtlichen Voraus-
setzungen fiir die Gewihrung einer Ausgleichszulage
nachtriglich gefindert, steht die RK des im Vorprozess
ergangenen U dem Begehren nicht entgegen (2 Ob 41/
71 ZVR 1971/230). Ein der E 2 Ob 8/86 {,,mittelbarer
Schaden®) vergleichbarer Fall liegt hier nicht vor, weil
im dortigen Fall offensichtlich die Ausgleichszulage
trotz der Unterhalisleistungen des Getdteten bezogen
wurde und wohl bei ordnungsgemafier Meldung dieser
Leistungen gar nicht zugestanden wiire.

2. Zum Wegfall der Rezeptgebilhrenbefreiung:
[Bemessung des Unterhaltsentgangs]

Nach § 1327 ABGB ist den Hinterbliebenen, fiir deren
Unterhalt der Getétete nach dem Gesetz zu sorgen hat-
te, das, was ihnen durch den aus einer kérperlichen
Verletzung erfolgten Tod entgangen ist, zu ersetzen.
Nach stRsp beschrinkt sich der nach dieser Gesetzes-
stelle gewihrte Ersatzanspruch auf das, was die Hinter-
bliebenen aus dem Titel des gesetzlichen Anspruchs auf
Unterhalt vom Unterhaltsverpflichteten verlangen
konnten. Mafigebend filr die Berechnung des Entgangs
sind dabei letztlich die tatsichlich erbrachten, Unter-
haftscharakter aufweisenden Leistungen, soferne sie
nicht auffallend tiber das gesetzliche Maf} des Unter-
halts hinausgehen, 2lso noch einigermaflen im Verhilt-
nis zu diesem stehen (2 Ob 8/86 mwN; Harrer in Schwi-
mann, ABGB® § 1327 Rz 16). Nach den Feststellungen
des ErstG entging der Kl durch den Tod ihres Ehegatten
eine monatl Unterhaltsleistung von € 977,13. Wenn
die Kl diesem Betrag nunmehr nach Klagsausdehnung
€ 90,~ wegen des Wegfalls der Rezeptgebiihrenbefrei-
ung hinzuschligt, ist dies von der Anspruchsgrundlage
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des § 1327 ABGB nicht mehr gedeckt und steht ihr da-
her nicht zu.

[BIoBer mittelbarer Schaden|

Zu diesemn LErgebnis gelangt man auch aufgrund der
Uberlegung, dass die Kl ihrem unterhaltspflichtigen
verstorbenen Ehegatten gegeniiber keinen Anspruch
auf Ausgleich der Rezeptgebiihrenbefreiung hatte, son-
dern diese deshalb erlangte, weil thr Binkommen nach
dem Tod des Ehegatten den fiir die Ausgleichszulage
vorgesehenen Richtsatz nicht erreichte und die Befrei-
ung von der Rezeptgebiihr an die Gewihrung der Aus-
gleichszulage gekoppelt ist. Bei dem Schaden, den die K1
durch den Wegfall der Rezeptgebiihrenbefreiung erlit-

Anmerkung:

~ Die E beschiftigt sich mit einer ver]ahrungsrechtlichen '

und einer schadenersatzrechtlichen Bemessangsfrage:
- L. Durch eine negative Feststellungsklage-will der Er-

- satzpflichtige Gewissheit, dass'er kiinftig aus éinem be-
| stimmten Erelgms nicht in Anspruch-genonimen’ wer-
den kann. Wihrend eines solchen anhangigen' Ver-" -
- fahrens ist eine positive Feststellungsklage unzulssig.
.~ Ein abieisendes U’ einer negativen. Feststellungsklage
© spricht rk aus, dass das Nichtbestehen eines jeglichen
Schadenersatzansp_ruchs_ unzutreffend dist.: Sie: unter-
bricht aber nicht die Verjahrung kinftiger Anspriiche:
fiir den Geschidigten: Wenn dér Geschidigte sodann -
einen — wihrend der Anhangigkeit des Verfahrens der
negativen Feststellungsklage zukiinftigen ~ Anspriach
erhebt, der ohne das Schweben dieses Gerichtsverfah-
rens: durch eine "positive Feststellungsklage gegen: -
*Verjahrung ,gesichert” werden hitte konmen und mis-
sen, kann bei nunmehtiger Erhebung der Verjihrungs--
" einrede durch den Ersatzpflichtigen der Geschachgte che'-_ =
Replik dér Arglist entgegensetzen. = . :
Das ist aus verjahrungsrechtlicher Sicht ganz folge—
*‘richtig. Dié Verjiliruhg $0ll “einé Sanktion ‘auf dic’
. Saumsal des Anspruchstellers sein. Wenn diesér aber’
" aus prozessualen Gritnden daran gehindertist, den dafiir

vorgeseherien' Behelf zu ergreifen, was kanti man ihm
dann vorwerfen? Die Antwort lautet: Rein gar nichts; so-

dass es folgerichtig ist, die Sanktion der Verjahrung nicht
. eingreifen zu lassen. Die Replik der Arglist ist stets'eine .
ultima ratio, um ein unbilliges Ergebnis zu vermeiden. -
Sachgerecht wire es mF; den Zeifraum bis zur ri E Giber’
die negative Feststellungsklage 'aus der Verjihiting aus-.
zuklammern, weil der Anspruchsteller so lange den An-
spruch nicht erheben konnte. Eine ausdruddlche Beru—_. s

fung darauf solite dann entbehrlich sein: -+

Nicht zu entscheiden hatte dér OGH die Frage, wie -
lange sich der Anspruchsteller auf die Replik der Arg- .
-+ list zuriickzichen kann. Fiir immer; 30 jahre oder nur. -

: begrenzte Zeit? Mit RK des abweisenden U 'niach déx ne-
gativen Feststellungsklage ist das Zulissigkeitshindernis -
fir die Einbringung einer positiven Feststellungsklage
weggefallen. Folgerichtig ist es, wenn man mit der RK -

des abweisenden U iiber die negative Peststellungsklage

eine neue dreijihrige Verjahrungsfrist laufen lisst. Wo--

moglich wird nicht jeder Geschidigténianiwalt diese ver-

jihrungsrechtliche Notwendigkeit erkennen, wahnt er

]ahrungsfnst Das ist sachgerecht,
- Ausgleichszulage - einen Vermogensnachteﬂ Anstelle
" der Ausgleichszulage tritt ziwai dié’ Schadeniersa

: zeptgebuhr bekommt sie kem_Aqulval_e_nt vorm E_rsa_tz_n_
- pllichiigen. Das erscheint auf den ersten Blick paradox:

~ste’ vor Totung des Unterhaltsschilduers stand. Und
“wenn es zutrifft, dass in- der monatl Unterhaltslemtung

ten hat, handelt es sich daher um keinen Unterhaltsan-
spruch gegeniiber ithrem verstorbenen Gatten und da-
her im Verhilinis zur Bekl um einen mittelbaren Scha-

den.

[Begri‘:ndung der Zuriickverweisung anstelle der E
in der Sache]

Eine unmittelbare Abweisung dieses (Teil-)Begehrens
konnte nicht erfolgen, weil im ausgedehnten Klagebe- -
gehren gegenfiber dem urspriinglichen eine Diskre-
panz, insb im Zinsenbegehren, besteht, die vom ErstG
aufzuklaren sein wird. Der Anteil der begehrten ,Re-
zeptgebiithr® am Klagebegehren und die davon begehr-
ten Zinsen werden zu ermitteln sein,

- sich doch wegert des Obsiegens. iiﬂ'Vdrprozesé' auf der -

sicheren Seite, ofine die, Unwégbarkeiten uf Verjah-'ﬁ_-

" rungsrechtlicher Ebene in: Betracht zu ziehen.

2. Die Verjahrungsfrist 1duft auch im: Rahmen-dé'r_" ;

,Einheitstheorie® fisr cinen kiinftigen Schadenersatzan:
- spruch so lange nicht, als diesér fiiz den: Geschadigten -+

nicht vorhersehbar ist. Was fiir den Geschadigten vors
hersehbar ist,. ist nicht nur eine faktische; sohdern or .

-allem’ eine normative Frage. Zu Recht legt: der OGH:
~diesbeziiglich einen moderaten, MaBstab . an. Welche-_

Auswirkungen die Durchsetzung des Schadenersatzan- | -
spruchs auf déen. Bezug' staatlicher Transferleistungen’
hat; vermag -, Otto” Normalverbraucher” im - Regelfall .~
nicht zuverlissig abzuschitzen. IS der Rechtssicherheit:
stellt der OGH auf den Zeitpunkt der bescheldmaﬁxgen i
Einstellung der bisherigen Zahlungen ab: Auch. ohne .
Feststellungsbegehren lauft fir diesen Teilanspruch da- " -
hererst-ab diesem Zeitpunkt eine neue dreljahnge Vera v

- 3. Die hinterblicbene Witive erleidet. dur.ch d1e Zuer-
kennung der Schadenersatzrente und dén Wegfall der -

leistung, abér fiir die bisherige Befreiung von. der: Re-

Trotz Obsiegens im Prozess steht sie schiechter als vor-.
her: Der OGH hat aber richtlg entschieden. Bedéutsam
ist némlich nicht, wie sie vor'und nach. Zuerkennung der
Schadenersatzrente stehit, sondern mafgeblich ist, wie

von € 977,13 die Tragung der Rezeptgebithren schon in:
kludiert war, dann ist das Judiz zutrefferid, Went freflich
infolge eines “sich verschléchternden” Gesundhéitsz
stands - € 90,— an Rezeptgebithren pro Monat smd
schon betrichtlich - sich um diese’ Aufwendungen der
Unterhaltsansprach ‘gegen den- Ehegattenr erhoht hitt
dann muss das auch Auswirkungen auf che Bemessun
des Unterhaltsersatzanspruchs haben: =20

4. Die Witwe hat jahrelang - von 1998 bis 2008
prozessiert, zweimal bis zum OGH; sie hat scth'
lich auch gewonnen, wobei das eher ein Pyrrhu55|
sein diirfte. Vermdogensmalig steht sie'nun schlec hier;
als wenn sie auf deh Prozess verzichtet hitte, Ein v
rausblickender Anwalt mit- fundlerten Kenntmssen
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Sozialrecht hitte diese Folge womdglich vorhersehen
kénnen. Infolge des Obsiegens der Witwe im Schaden-
ersaizprozess — noch dazu gegen die 6ff Hand - profi-
tiert diese, wenn auch in anderer Gestali, gleich zwei-
mal: Sie muss keine Ausgleichszulage mehr leisten
und auch die Rezeptgebiihren sind vom Patienten for-

tan zu bezahlen. Fiir die 8{f Hand ergibt sich trotz Pro-
zessverlusts somit ein Plus. Fiir diesen Vorteil eines
Dritten hat es'sich aber fiir den’ Anspruchsteller wohl
nicht gelohnt, ein Jahrzehnt lang zu prozessieren. - °

: Chrfstiaﬁ'Hube'r,'RWTH Aachen’

=» Vorieilsausgleich bei im Wege der Legalzession auf den SozVersTr

iibergegangenem Erwerbsschaden

§ 1325 ABGB; § 332 Abs 1 ASVG

Ausgehend davon, dass der Begriff ,Vorteilsaus-
gleichung” auf materielle (Verm&gens-)Schéden zu-
geschnitten ist, denen gegeniiber daher auch nur
die Anrechnung ebenfalls eines Vermégensvorteils
mdglich ist, sind als solcher nur die ersparten Fahrt-

Sachverhalt:

[Arbeitswegstrecke vor Unfall 150-180 km]

Am 1. 8.2001 wurde die damals 33-jihrige Andrea $
bei einem Verkehrsunfall schwer verletzt, fiir den die
bekl Kfz-Haftpflichtversicherung einstandspflichtig ist.
Nach langwierigen Behandlungen musste ihr am
29. 8. 2004 der re Fufl im Bereich des Unterschenkels
amputiert werden. Andrea S wohnt in D, wo sie als
Angestellte eines Speditionsunternehmens zunichst
auch berufstitig war. Ca vier Wochen vor dem Unfall
verlagerte sie ihren Arbeitsplatz an eine Aufenstelle
ihres AG in W. Sie bewaltigte die Strecke von D nach
W und zurfick jeweils mit ihrem privaten Pkw, wobel
sie tgl insgesamt ca 150 bis 180 km Wegstrecke in ca
drei Stunden zuriicklegte.

[Arbeitswegstrecke nach Unfall drei Fahr- bzw
zehn Gehminuten, jedoch Verdienstminderung]
Anfang Mérz 2002 nahm Andrea S aufgrund ihrer Ver-
letzung eine Arbeitsstelle bei der Gemeinde D an. Bis
dahin wiren ihr die langen Autofahrten verleizungsbe-
dingt nicht mdglich gewesen. Ab April 2002 hitte sie
zwar einen Pkw bedienen kénnen, jedoch nur unter
Schmerzen. Der zukiinftige Verlauf ihres Genesungs-
prozesses war zu diesem Zeitpunkt und auch in den
Folgejahren noch nicht absehbar. Nach der Amputa-
tion des re Fufles konnte sie etwa ab Jinner 2005 wieder
mit einem Auto fehren. Zu ihrem neuen Arbeitsplaiz
braucht Andrea § ca drei Minuten mit dem Pkw und
ca zehn Minuten zu Fufd. Ihr tgl Gewinn an Freizeit be-
tragt somit (fast) drei Stunden. Sie verdient jedoch
deutlich weniger als zuvor; im Jahr 2002 betrug die Fin-
kommensdifferenz € 428,— monatl.

[Klagebegehren des SozVersTr und Einwendungen
der bekl P]
Die kIP gewiihrt der Geschidigten seit Marz 2002 eine
Versehrtenrente. Bisher hat sie bis einschliefilich Juni
2004 € 8.676,15 erbracht, die sic von der beklP ver-
langt.

Die beklP wandte ein, aus der Rsp des OGH zum FEr-
satz von Pflegekosten sei abzuleiten, dass auch die Frei-
zeit einen gewissen Wert reprdsentiere, der nach § 273

kosten des Verletzten (fiir 150 bis 180 km Fahrt pro
Arbeitstag durch seinen unfailbedingten Arbeits-
platzwechsel), nicht jedoch der Gewinn an Freizeit
als bloBer immaterieller Vorteil des Geschéadigten
auf seinen Verdienstentgangsanspruch anzu-
rechnen.

ZPO zu ermitteln sei. Die kIP musse sich daher die
durch den Wegfail der tgl Fahrten zum Arbeitsplatz
nach Wien gewonnene Freizeit der Geschidigten von
tgl mindestens drei Stunden als Vorteil an-
rechnen lassen, wobei pro Stunde ein Betrag
von mindestens € 7,— zu veranschlagen sei.
Dadurch, aber auch infolge der erzielten
Fahrtkostenersparnis, sei der Deckungsfonds
zur Ginze erschopft. Der kIP stehe daher
kein Anspruch gegen die beklP zu.

[E der Vorinstanzen]
ErstG und BerG gaben dem Klagebegehren
statt,

Der OGH gab der Rev der bekIP iS des Eventualan-
trags auf Authebung und Zuriickverweisung an das
ErstG Folge.

Aus der Bagrindung:

[Zur Legalzession und zur Vorteilsausgleichung]

i. Aufgrund der in § 332 Abs 1 ASVG angeordneten
Legaizession gehen Schadenersatzanspriiche des Ge-
schadigten bereits mit dem Einritt des schidigenden Er-
eignisses (,in der juristischen Sekunde) auf den
SozVersTr in jenem Umfang liber, als dieser sachlich
und zeitlich kongruente Leistungen zu erbringen hat
(20b 256/06w JBl 2008, 253; 2 Ob 288/06k; 2 Ob
190/07 s; je mwNN; RIS-Justiz RS0030708; RS0045190;
RS0087557). Daran dndert der Umstand nichis, dass
in diesem Zeitpunkt regelmiflig noch ungewiss ist, in
welcher Hohe der Schidiger zur Leistung von Schaden-
ersatz verpflichtet ist und die Voraussetzungen fiir die
Zahlungspflicht des SozVersTr im Einzelnen noch
nicht feststehen. Der Rechtsiibergang konkretisiert sich
erst wihrend des gesamten kiinftigen Schadensverlaufs
der Hohe nach im Umfang des jeweiligen Ersatzan-
spruchs und des jeweiligen SozialversAnspruchs (2 Ob
69/06w SZ2006/69; 2 0b 256/06w; 2 Ob 268/06k;
Neumayr in Schwimann, ABGB* VII §332 ASVG
Rz 26). Der Umfang des Forderungsiibergangs und da-

§ 1325 ABGE;

ZVR 2008/2C6

§ 332 Abs 1 ASVG
OGH 14. 8. 2008,

2 Ob 226/07k
(LG Wien

22. 5. 2007,
35 R 81/07g;

BG Leopoldsiadt

23. 10. 2008,
15 C 899/042)

‘Anreéchnung ersparter -
. Fahrtaufwenidungen; nicht -
-~ aber zusétzlicher Freizeit:
-auf den auf den SozVersTr.
. ibérgehenden;sachlich
' kongruenten-Erwerbs. .-
.'schadeén bei Erbringung @
“einer Versehrtenrente.. mﬁ
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= Vorteilsausgleich bal im Wege der Legalzession auf den SozVersTr (bergegangenem Erwerbsschaden
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