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Der Personenschaden — ein monolithischer
Block oder Wechselwirkungen zwischen den
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I.  Problemsteliung

Wird eine Person verletzt oder getotet und ist dafiir ein Schidiger einstands-
pflichtig, ist zwischen verschiedenen Schadensposten zu unterscheiden. Es gibt
im Verletzungsfall die Heilungskosten und die vermehrte Bediurfnisse, den Er-
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werbsschaden und das Schmerzensgeld, in der Schweiz Genugtuung genannt. Im |
Totungsfall geht es um die Kosten der Bestattung, den Unterhaltsersatz als Aus-
schnitt des Erwerbsschadens‘ sowie das Angehorigenschmerzensgeld. Diese
Unterscheidung in einzelne Schzidensposten ist schon deshalb bedeutsam, weil
der Schadenersatzanspruch zunichst in 2 Massen zerfallt, niimlich eine, die im
Zeitpunkt des Schadenseintritts auf den oder die Sozialversicherungstriiger iiber-
geht, sowie die andere, die beim Verletzten oder den Angehorigen bzw. Unter-
haltsersatzgldubigern verbleibt. Im Folgenden soll der Frage nachgegangen wer-
den, ob jeder Schadensposten ein Eigenleben fiihrt oder ob es zwischen den

einzelnen Schadensposten Wechselwirkungen gibt, die auch dann noch zu beach- |
ten sind; wenn ein Anspruchsiibergang auf den Sozialversicherungstréiger bereits
stattgefunden hat. Die Ausfithrungen erfolgen anhand der deutschen und Sster-
reichischen Judikatur', konnten aber auch fiir das schweizerische Recht bedeut-

sam sein:

ll. Zwei Hypothesen

A. Die Wechselwirkungen'zwischen Restitution und
Kompensation

Nicht immer gelingt eine vollstiindige Naturalrestitution. Wer ein Bein verloren
hat, kann auch durch eine noch so ausgefeilte Operationstechnik nie mehr so
laufen wie ohne Verletzung. Eine Prothese soll ihm helfen, so gut es eben geht.
Im ®sterreichischen Recht verwendet man dafiir den Begriff der «Schaffung
einer Ersatzlage»®’. Mitunter sind verschiedene Grade der Anndherung an den
Zustand wie ohne schidigendes Ereignis mbglich. Das Leben ist nicht schwarz
oder weiss, es gibt verschiedenste farbliche Abstufungen. Bei vollstédndiger Na-
turalrestitution wird auch dem Kompensationsinteresse, also dem Interesse an -
vollstindigem vermdgensmissigem Ausgleich, zu 100% Rechnung getragen;
neben den Aufwendungen zur Schadensbeseitigung gebiihrt dann keine zusétzli-
che Abgeltung’®. Je geringer die Anndherung an den realen Zustand ohne schidi-
gendes Ereignis 1st, umso hoher hat das restliche Kompensationsinteresse auszu-

' Zur Entsprechung der Strukturen beim Sachschaden, HUBER CHRISTIAN, Abgrenzungen und Wechselwir-

kungen zwischen den einzelnen Schadensposten, r+s Sonderheft 2011, 34 ff.

REISCHAUER RupoLF, in: Rummel Peter, Kommentar zum Allgemeinen biirgerlichen Gesetzbuch, Bd. H: §§
1175 bis 1502, Nebengesetze, 3. Aufl., Wien 2007, § 1323 Rn. 2; HUBER CHRISTIAN, in: Schwimann Micha-
el (Hrsg.}, ABGB-Taschenkommentay, Wien 2010, § 1323 Rn. 4.

Grundlegend fiir das sterreichische Recht ApATHY PETER, Aufwendungen zur Schadensbeseifigung, Wien
1979.
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fallen. Der hichste Ersatz ergibt sich freilich bei grosstmoglicher Anniaherung an
den Zustand ohne schédigendes Ereignis, weil das zusitzliche Kompensationsin-
teresse bei geringer wertiger Schaffung einer Ersatzlage typischerweise wesent-
lich weniger ausmacht als die Mehraufwendungen zur 100%-igen Naturalrestitu-
tion. Was wie ein kompliziertes mikrodkonomisches Modell klingt, Idsst sich
anhand konkreter Entscheidungen mit Leben erfiillen.

B. Interdependenzen zwischen den einzelnen Schadensposten

Die einzelnen Schadensposten stehen nicht isoliert neben einander. Es bestehen
Querverbindungen zu einander dergestalt, dass ein Ersatzbetrag bei einem Scha-
densposten partiell auch den anderen abdeckt. Wiirde man wie ein Pferd mit
Scheuklappen hingegen bloss isoliert die einzelnen Schadensposten betrachten,
ergiibe sich die Gefahr einer Uberkompensation. Freilich hat stets eine normative
Priifung zu erfolgen, ob das tatsdchlich der Fall ist.

l. Belegstellen fiir die aufgestéllten Hypothesen

A. Hohere ReStitution, geringere Kompensation

1. Heilungskosten und Schmerzensgeld -

Sowohl in der deutschen als auch der osterreichischen Rechisprechung besteht
Einigkeit, dass Heilungskosten nur verlangt werden konnen, wenn ein Heilein-
griff tatsiichlich durchgefiihrt wird®. Bedeutsam ist das vor allem bei kosmeti-
schen Operationen. Verzichtet der Verletzte allerdings auf den Heileingriff, muss
ihm ein erhOhtes Schmerzensgeld zustehen. Er muss dann ja auch mit der Verun-
staltung leben. So etwas ist freilich nicht auf Entstellungen beschrinkt. In einer
Entscheidung des OLG Oldenburg’® wurde ohne Einwilligung der Frau eine —
vermeintlich Arztlich indizierte — Sterilisation vorgenommen, was fiir die Frau
besonders belastend war, weil sie noch keinen Sohn zur Welt gebracht hatte, sie
und ihr Ehemann aber jezidischen Glaubens waren und das in dieser Religion als
Makel der Frau gilt. Im konkreten Fall blieb die angebotene kiinstliche Befruch-
tung ohne Ergebnis, sodass 45.000 € Schmerzensgeld zugesprochen worden

*  BGH, BGHZ 97, 14; OGH, SZ 70/220, mit Besprechungsaufsatz HUBER CHRISTIAN, Abkehr von der Zuer-
kennung fiktiver Heilungskosten — ein weiterer Meilenstein in der Annéherung von Rechtsprechung und
Lehre, ZVR 1998, 74 ff.

°  OLG Oldenburg, NJW-RR 2007, 1468,
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sind. Wire die kiinstliche Befruchtung erfolgreich im Sinn der Geburt eines.
Sohnes ausgefallen, wire das Schmerzensgeld geringer zu bemessen gewesen.

2. Vermehrte Bediirfnisse und Schmerzensgeld

a) Schnittstelle zwischen Heilungskosten und vermehrten Bediirfnissen

Heilungskosten und vermehrte Bediirfnisse unterscheiden sich dadurch, dass es
bei den Heilungskosten um einen dynamischen Prozess geht, wihrend bei den
vermehrten Bediirfnissen ein vorlaufiger Endzustand erreicht ist. Ob Massnah-
men der einen oder anderen Kategorie zuzurechnen sind, ist manchmal eine
Frage der Betrachtung. Mitunter kann eine Verbesserung des Gesundheitszu-
stands nicht mehr erreicht werden, wohl aber einer weiterer Verschlechterung
begegnet werden. Ist das der Fall, handelt es sich um Heilungskosten und keine
vermehrten Bediirfnisse. Die Unterscheidung kénnte auf sich beruhen, wiirden
die Gerichte nicht dazu neigen, Heilungskosten eher zuzusprechen als vermehrte
Bediirfnisse.

In einer Entscheidung des OLG Niirnberg® mussten einem Verletzten beide Bei-
- ne amputiert werden. Die Kosten des Schwimmbades wurden uniter dem Rubrum
der Heilungskosten fiir ersatzfahig angesehen, weil durch das regelmissige
Schwimmen eine Prophylaxe gegen eine Verschlechterung des Gesundheitszu-
stands bewirkt wurde. In einem vergleichbaren Sachverhalt hat der OGH' die
Kosten der Errichtung eines Aussenschwimmbades in Hohe von 18.500 € fiir
einen Jugendlichen abgewiesen, weil die Vereitelung dieser sportlichen Betiti-
gung in einem Offentlichen Schwimmbad, wo der Verletzte seine entbldssten
amputierten Beine nicht der Offentlichkeit preisgeben wollte, schon durch das
Schmerzensgeld abgegolten sei. Die OGH-Entscheidung ist unzutreffend, weil
die B'erﬁcksichtigung dieses Umstands im Rahmen des Schmerzensgeldes bloss. -
einen Bruchteil der Anschaffungskosten des Schwimmbades ausgemacht hat.
Die Entscheidung wire womdglich anders ausgefallen, wenn der kldgerische
Anwalt auf die Niitzlichkeit des Schwimmens zur Vermeidung weiterer Krank-
heiten hingewiesen hitte. Darauf kommt es aber in Wahrheit nicht an.

b) Lupenreine vermehrte Bediirfnisse

In der BGH-Entscheidung NZV 2004, 195 ging es darum, dass ein Querschnitt-
geldhmter neben dem Schmerzensgeld die Aufwendungen fiir die behindertenge- -
rechte Ausstattung seines Motorrades in Hohe von 23.600 € ersetzt verlangte,

®  OLG Nimberg, VersR 1971, 260.
7 OGH, VersR 1992, 259 mit Besprechungsaufsatz HUBER CHAISTIAN, Umfasst der Anspruch wegen ver-
mehrier Bedirfnisse auch die Errichtungskosten eines privaten Schwimmbades?, VersR 1992, 545 ff,
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obwohl der Ersathﬂichtige bereits dic behindertengerechte Ausstattung eines
Kfz bezahlt hatte. Die verletzungsbedingt vereitelte Lust, mit dem Motorrad
durch die Landschaft brausen zu konnen, sei bereits durch das Schmerzensgeld
abgegolien, meinte der BGH. Der gleiche Senat® hatte aber keine Skrupel, einer
Schlossfrau die behindertengerechte Ausgestaltung ihres Zweitwohnsitzes in der
Schweiz in Héhe von 379.000 € zuzubilligen. Diese kaum versténdliche Judika-
turdivergenz des gleichen Senats ist in der Weise aufzuldsen, dass der Zuspruch
der behindertengerechten Ausgestaltung des Schlosses zu Recht erfolgte, die.
Versagung der behindertengerechten Ausstattung des Motorrades aber zu Un-
recht abgewiesen wurde®. Wombglich hiitte der Verletzte anbieten miissen, vom
zuvor erhaltenen Schmerzensgeld einen geringfiigigen Anteil zuriickzuerstatten.

B.  Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schadensposten

1. Bejahung der Wechselwirkung
a) Verpflegungskosten bei Heilungskosten und beim Erwerbsschaden

Muss sich ein Arbeitnehmer verletzungsbedingt in stationéire Behandlung bege-
ben, wird er im Rahmen der Heilmassnahme im Krankenhaus auch verpflegt.
Die Nahrungsaufnahme dient einerseits der Kalorienzufuhr, um das (Uber-
JLeben zu sichern, andererseits ist das Essen — fiir manche Menschen — auch mit
Genuss verbunden. Im Regelfall, also ausserhalb eines Krankenhausaufenthalts,
wird die tagtigliche Nahrungszufuhr aus dem Erwerbseinkommen finanziert. Da
- sowohl die Entgeltfortzahlung durch den Arbeitgeber erfolgt als auch die Hei-
lungskosten durch die gesetzliche Krankenkasse getragen werden, der Schiidiger
aber nicht doppelt belastet werden soll, stellt sich die Frage, ob, in welchem
Ausmass und bei wem ein Abzug vorzunchmen ist.

Ein Abzug kommt maximal in dem Ausmass in Betracht, das sich der Verletzte
erspart bzw. der Krankenhaustriiger an Kosten aufwendet. Zusétzlich ist zu be-
riicksichtigen, ob die empfangene Kost auch dem Qualitiitsstandard entspricht,
worauf der Verletzte verzichten musste. Krankenhauskost wird nicht stets von
Sternekdchen zubereitet. Erhilt die verletzte Person gar nichts zu essen, weil das
der Heilungsverlauf erfordert”, kommt auch keine Anrechnung in Betracht. Bei
krankheitsbedingter Spezialnahrung, etwa iiber Sonden, wird wohl ein Genuss

®  BGH, NZv 2005, 629,

HUBER CHRISTIAN, Behmderungsbedlngter Umbau — hat es der Schlossherr besser? — zugleich Bespre-
chung zu BGH vom 12.7.2005, VI ZR 83/04, NZV 2005 620 ff.

Sie befindet sich etwa unter Narkose.
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nicht gegeben sein; vielmehr handelt es sich um eine Heilmassnahme. In Be-
tracht kommt dann allenfalls eine Anrechnung in Hohe einer Basisernihrung.

Der BGH' nimmt an, dass im Verhiltnis von gesetzlicher Krankenversicherung
und Arbeitgeber eine Anrechnung bei letzterem zu erfolgen habe, weil der An--
spruchsiibergang nach § 116 SGB X auf den Sozialversicherungstriger im Zeit-
punkt der Verletzung, nach § 6 EFZG auf den Arbeitgeber aber erst mit Erbrin-
gung der Leistung erfolge. Bei einer privaten Krankenversicherung sei wie beim
Arbeitgeber zu entscheiden”. Dieses — mechanische — Judiz iiberzeugt nicht.
Wenn die gesetzliche Krankenkasse nicht entsprechende Selbstbehalte mit dem
Patienten vereinbart, erscheint es sachgerecht, den daraus resultierenden Nachteil
bei ihr zu belassén, Dariiber hinaus ist es nicht sachgerecht, zwischen gesetzli-
~cher und privater Krankenversicherung zu unterscheiden.

b) Abdeckung des Wohnbediirfnisses bei den vermehrten Bediirfnissen und
beim Erwerbsschaden

Der Durchschnittsbiirger bestreitet seine Wohnkosten aus dem Erwerbseinkom-
men, mag es sich um die Zahlung eines Mietentgelts handeln oder die Riickzah-
lung der Annuitéit fiir ein Darlehen zur Finanzierung einer Eigentumswohnung
oder eines Einfamilienhauses. Selbst wenn er eine solche Immobilie geerbt oder
abbezahlt hat, entstehen monatliche Aufwendungen fiir Betriebskosten und In-
standhaltung. '

Wird eine Person sehr schwer verletzt, reagieren Angehdrige oft in der Weise,
dass sie zu ihrem Einfamilienhaus einen Zubau errichten, in dem die verletzte
Person gepflegt werden kann. Diese Kosten werden dann unter dem Titel der
vermehrten Bediirfnisse meist in Form eines Kapitalbetrags vom Schidiger er-
setzt verlangt. Der volle Betrag ist indes tiberschiessend, hitte doch die verletzte
Person ihren Wohnaufwand in der Regel aus dem Erwerbseinkommen bestritten.

Die Falsifizierung des vollen Zuspruchs ist aber noch kein Schliissel fir eine
angemessene Losung. Sachgerecht ist folgende Vorgangsweise: Ein Abzug vom
Erwerbsschaden ist nur in dem Ausmass vorzunehmen, als die tatsichliche
Wohnsituation derjenigen entspricht, die der Geschiidigte ohne Verletzung hitte.
Lebt er nun bei Angehorigen in 1 Zimmer oder mit mehreren zusammen in einer
sozialen Einrichtung, kommt nur ein Abzug dieser — geringeren — Kosten in
Betracht”. Eine Vermeidung einer Doppeliquidation kommt auch nur fiir die
Phase in Betracht, fiir die der Verletzte im Erwerbsleben gestanden wire und

' BGH, NJW 1984, 2628.
2 BGH, VersR 1971, 127.
" OLG Hamm, NZV 2001, 473.
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einen Erwerbsschaden verlangt. Diesbeziiglich ist eine Aufteilung bei Ermittiung
des Kapitalbetrags vorzunehmen und der Anspruch wegen vermehrter Bediirf-
nisse zu kiirzen. Von einer Kiirzung auszunehmen sind Investitionen, die spezi-
fisch auf die Behinderung zuriickzufiihren sind wie etwa ein Behindertenlift oder
die behindertengerechte Ausgestaltung der Nassrdume.

c) Potentieller Erwerbsschaden und konkreter Haushaltsfiihrungsschaden

Das OLG Schleswig” hatte folgenden Sachverhalt zu beurteilen: Die Quer-
schnittlihmung mit 14 Jahren fithrte dazu, dass der Verletzte nicht Medizin stu-
dieren konnte, sondern Kommunikationswissenschaften. Er verlangte einerseits
seinen Erwerbsschaden wegen der Vereitelung einer ‘Nebentitigkeit als Student,
den Erwerbsschaden als Arzt sowie den Haushaltsfiihrungsschaden wegen seiner
konkreten Beeintrichtigung. Das OLG Schleswig wies zu Recht darauf hin, dass
die Zeit fiir eine Nebentitigkeit bei einem Medizinstudium geringer sei als beim
Studium der Kommunikationswissenschaften. Dariiber hinaus ist auch bei der
Kumulierung eines Erwerbsschadens fiir das Berufsieben sowie der konkreten
Haushaltsfithrung Vorsicht geboten. Man kann nidmlich in einer Zeiteinheit nur
eine Tétigkeit verrichten. Wer als Arzt rund um die Uhr beschéftigt ist, kann sich
nicht gleichzeitig als Putzteufel betitigen. Selbst Arzte bendtigen ein Minimum
an Schlaf. Entsprechendes gilt, wenn ein Gastarbeiter sich nach einer Verletzung
~nicht nur fiir die Fortfihrung seines Aufenthalts in Deutschland entscheidet,
sondern nach einer Heirat sich als Haushaltsfiihrer betitigt”, bei dem ebenfalls
- verletzungsbedingte Defizite verbleiben. Dann kann er nicht in vollem Umfang
sein ohne Verletzung erzieltes Erwerbseinkommen mit dem konkreten Haus-
haltsfithrerschaden kumulieren. Vielmehr muss er sich entscheiden, den Er-
werbsschaden nach der einen oder anderen Methode zu berechnen, wobei im
konkreten Fall der Haushaltsfiihrungsschaden in Deutschland zu einem héheren
Betrag flihren mag als das Erwerbseinkommen bei der urspriinglich geplanten
Riickkehr nach Ex-Jugoslawien.

2. Verneinung der Wechselwirkung

a) Subventionierung des Arbeitsplatzes bzw. Beschéftigungstherapie und
Erwerbsschaden

Nicht immer kdnnen schwer verletzte Personen ihren angestammten Arbeitsplatz
auf dem primdren Arbeitsmarkt ohne zusétzliche Hilfen ausiliben. Fihren ein

- ™ OLG Schleswig, BeckRS 2009, 16407.
% 8o der Sachverhalt in BGH, BGHZ 74, 221.
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Arbeitshelfer oder eine Bezuschussung dazu, dass dies gleichwohl der Fali ist®
steht dem Verletzten kein weitergehender Erwerbsschaden zu, sofern er sich
nicht iiberobligationsgeméiss anstrengt. Geht es hingegen bloss um eine Beschif-
tigungstherapie, hat der Verletzte auf diese Anspruch, auch wenn die Kosten
hoher sind als der dadurch erwirtschaftete wirtschaftliche Ertrag. Das hat das
OLG Hamm" in zwei richtungweisenden Entscheidungen so judiziert. Es hat
vollig zu Recht ausgesprochen, dass eine solche Titigkeit auch der Schaffung
sozialer Kontakte diene und den weiteren geistigen Abbau hintanhalte. Dieser
Anspruch stellt sich somit als solcher dar, der an der Schnittstelle zwischen Hei-
lungskosten und vermehrten Bediirfnissen anzusiedeln ist. Das hat zur Folge,
dass der Verletzte einen zusitzlichen Anspruch auf Abgeltung seines Erwerbs-
schadens hat.

b) Freiwerden der Arbeitskraft kein anrechnungsfahiger Vorteil

In einem vom OGH" zu beurteilenden Sachverhalt wechselie eine Arbeitnchme-
rin nach einer Unterschenkelamputation die Stelle, was dazu fiihrte, dass sie sich
Fahrten zur und von der Arbeitssielle im Ausmass von 3 Stunden téglich erspar-
~ te. Das OLG Miinchen® hatte zu beurteilen, ob bei Verlegung eines behinderten
Kindes in ein Pflegeheim sich die Eltern die Zeitersparnis anrechnen lassen miis-
sen, die sie durch die Ersparnis der Pfiege eines gesunden Kindes «gewonnens»
haben. Wihrend der OGH eine Anrechnung ablehnte, bejahte sie das OLG Miin-
chen. Das Judiz des OGH ist zutreffend. Wie die Arbeitskraft als solche keinen
Vermdgenswert hat, gilt das auch {iir ein zusitzliches Arbeitskraftpotential. Dass
der Haushalt nun perfekter gefithrt werden kann oder andere Kinder umfassender
betreut werden kénnen, stellt fiir sich keinen Vermdgensvorteil dar. Etwas Ande-
res kommt lediglich in Betracht, wenn dadurch eine Haushaltshilfe cingespart
oder die zusitzliche Zeit zumutbarerweise flir eine berufliche Erwerbstitigkeit
genutzt werden kann, ‘

16

Zum Regress des Sozialversicherungstragers bzw. des Arbeitgebers OGH, ZVR 2009157 (mit Anm. v.
HuseRr CHRISTIAN); HUBER CHRISTIAN, Die «Subventionierung des Arbeitsplatzes> — eine neue Kategorie
des Personenschadens?, in: Barta/Radner/Rainer/Scharnreitner (Hrsg.), Analyse und Fortentwicklung im
Arbeits-, Sozial- und Zivilrecht. Festschrift fir Martin Binder, Wian 2010, 583 ff.

" OLG Hamm, VersR 1992, 459; DAR 2001, 308.

¥ OGH, ZVR 2009, 206 (mit Anm. v. HUBER CHRISTIAN).

® OLG Minchen, NJW-RR 2007, 653.
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C. -Exkurs:.Wechselwirkungen zwischen Anspriichen zwischen
Verletzung und Totung

Die anspruchsberechtigten Angehérigen bzw. Hinterbliebenen miissen sich an-
spruchsmindernde Umstéinde aus der Sphire des Getdteten entgegenhalten las-
sen. Zu priifen ist in einem ersten Schritt, ob der Verletzte einen Anspruch in
bestimmter Hohe hitte bzw. dieser wegen der ihn belastenden Umstinde zn
kiirzen oder versagen ist. Das beirifft das mitwirkende Verschulden bzw. eine
vom Verletzten zu vertretende Betriebsgefahr. Ebenso gilt das bei einem Ar-
beitsunfall, bei-dem Leistungen der gesetzlichen Unfallversicherung an die Stelle
eines zivilrechtlichen Schadenersatzanspruchs treten. Nach dem Prinzip des
guten und des bosen Tropfens ist dann freilich auch zu beriicksichtigen, dass es
infolge eines Mitverschuldens der verletzten Person zum Tod derselben kam mit
der Folge, dass sich die Ersatzpflicht des Schidigers drastisch verringert.

Verdeutlicht sei das anhand eines kiirzlich vom OGH entschiedenen Falles™:
Eine Zeugin Johavas verweigerte nach einem Verkehrsunfall und der dadurch
erforderlichen Oberschenkelamputation eine Blutkonserve, worauf sie in der
Folge verstarb. Beim Begehren des Angehorigenschmerzensgeldes sowie der
Bestattungskosten priifte der OGH allein den Umstand, ob es-als Mitverschulden
der Getoteten anzusehen sei, dass die Verletzte und anschliessend Verstorbene
aus Griinden der Gewissens- und Glaubensfreiheit die Bluttransfusion verweigert
hatte. Er bejahte dies, weil es ansonsten als Ungleichbehandlung gegeniiber
de'njenjgen anzusehen sei, die das ebenfalls verweigerten, sich dafiir aber auf
keine Religion berufen konnten. Selbst bei Anerkennung der Religions- und
Gewissensfreiheit bedeute das nicht, dass dies notwendigerweise zu einer zuséitz-
lichen Belastung des Schidigers fithren miisse, dessen Vermogensbelastung
durch das Grundrecht des Eigentums ebenfalls geschiitzt sel

Hat der OGH auch dic Grundrechtsfrage vollig zutreffend entschieden, ist der
Fall schadehsrechtlich. nicht zu Ende gedacht, was womdoglich am- fehlenden
Vorringen des kligerischen Anwalts gelegen haben mag. Bei rechtmissigem
Verhalten wire der Ersatzpflichtige im konkreten Fall viel stiirker belastet wor-
“den. Schadensrechtlich ist der Tod gegeniiber der Verletzung — jedenfalis fiir den
Ersatzpflichtigen — oft das geringere Ubel. Das Schmerzensgeld bei einer Ober-
schenkelamputation hitte ein Vielfaches ausgemacht. Dazu wiren Heilungskos-
ten, vermehrte Bediirfnisse und ein Erwerbs- und/oder Haushaltsfithrerschaden
gekommen. Bis zu dieser Obergrenze sind daher m. E. die Anspriiche des Wit-
~wers ersatzfdhig, ohne dass es auf das Kriterium der sachlichen Kongruenz an-

% OGH, Zak 2011, 526.
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kommt, das zweifelsfrei nur zwischen Erwerbsschaden und Unterhaltsersaty
gegeben wire.

V. Resiimee

Die eingangs aufgeworfene Frage, ob der Personenschaden ein monolithischer
Block ist oder Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schadensposten be-
stehen, ist in der Weise zu beantworten, dass jedenfalls manche Schadensposten
mit einander verbunden sind, dhalich einem System kommunizierender Gefisse,
Es gibt Konstellationen, bei denen ¢in hoherer Zuspruch bei einer Kategorie zu
einem geringeren bei einer anderen fiihrt. Allerdings ist das weder ein Nullsum-
‘men- noch ein akademisches Glasperlenspiel. Erhshung und Verminderung sind
nicht gleich hoch. Zudem ist so mancher Anspruchsteil von einem Regressan-
spruch eines (Sozial- )Vers1cherungstragers erfasst, ein anderer wiederum ver-
- bleibt dem Anspruchsteller,

Zu beachten ist, dass selbst der im Verletzungszeitpunkt auf den Sozialversiche-
rungstrager iibergehende Anspruch weiterhin vom Verhalten des Geschidigten
abhiingig ist. Wer sich nicht heilen ldsst, mag er insoweit sowohl gegen den
Sozialversicherungstriiger als auch den Schiidiger einen Anspruch haben, hat
keinen diesbeziiglichen Schadenersatzanspruch, sondern bloss cin erhéhtes
Schmerzensgeld. Die Folge ist, dass der Verletzte ein Zubrot in die eigene Ta-
sche stecken kann, der Regressgldubiger aber leer ausgeht. Der Verletzte kann
infolge der im Verletzungszeitpunkt erfolgenden Legalzession zwar nicht mehr
itber den Schadneersatzanspruch verfiigen; ob und in welcher Ausprigung ein
solcher entsteht, ist aber sehr wohl vom Verhalten des Verletzten abhiingig. In-
soweit besteht dem gemiss eine Abhingigkeit des Sozialversicherungstrigers bei
seinem Regress.






