ZVR

[SCHADENERSATZRECHT]

= In Kiirze

Der Beitrag weist nach, dass die Annahme einer generel-
len Helmpflicht fiir Rad(renn)fahrer und sportlich ambitio-
nierte Fahrten aus dogmatischer Sicht nicht haltbar ist.
Vielmehr ist auf besondere Gefahrenmomente fiir alle
Gruppen von Radfahrern abzustellen ohne Beschrankung
auf bestimmte Radfahrgruppen und ohne Verwendung
des Begriffs der sportlich ambitionierten Fahrt. Die Ver-
schuldensteilung hat dabei nicht nach dem Konzept des
§ 106 Abs 7 KFG, sondern nach allgemeinen Grundsétzen
zu erfolgen.
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=» Ersatzfahigkeit von Hundebetreuungskosten nach § 1327 ABGB

ZVR 2015/104

I_OGH bejaht erstmals auch
die Ersatzfahigkeit von
Hundebetreuungskosten
im Rahmen des § 1327

ABGB.

§ 1327 ABGB

=» Der maBgebliche Stundenlohn errechnet sich
auch bei Erbringung der nach § 1327 ABGB geschul-
deten Betreuungsleistungen durch Angehérige nach
den Kosten bei Inanspruchnahme einer professio-
nellen Ersatzkraft und nicht nach den Bruttolohnkos-
ten (in casu € 23,- und nicht bloB € 12,-).

Sachverhalt:
[Familiensituation vor dem Todesfall]

Die Ehegattin des Kl war Patientin in einem von der
Bekl betriebenen Krankenhaus. Aufgrund einer fehler-
haften Behandlung erlitt sie schwerste Gehirnschédden,
fiel in ein Wachkoma und verstarb schlie8lich. Die
Bekl anerkannte gegeniiber dem Kl die Haftung nach
§ 1327 ABGB fiir alle kiinftigen Schidden und Folgen
aus dem Ableben seiner Gattin.
Beide bewohnten eine ErdgeschofSwohnung auf einer
im Alleineigentum des Kl stehenden Liegenschaft; eine
gegeniiberliegende Nachbarliegenschaft stand
im Hilfteeigentum beider Gatten. Nach dem
Tod wurde der Hélfteanteil der Verstorbenen
dem Sohn des Kl iibertragen. Beide Liegen-
schaften verfiigen tiber grofie Gartenanlagen.
_I Das Gesamtfldchenausmaf der Garten betrigt
rund 5.000m? Die Gattin des Kl hatte den
Haushalt fiir sich und den Kl allein gefiihrt. Sie bereitete
taglich drei Mahlzeiten zu, ging einkaufen, siuberte tig-
lich die Wohnung, wusch die Wische, biigelte, putzte
Fenster usw. Sie betreute auch die beiden Familien-
hunde, von denen einer vom Kl gehalten und der andere
»auf die Nachbarliegenschaft gemeldet” war, allein. Zu-
sdtzlich kilmmerte sie sich an gesunden Tagen auch im

=» Zuden nach § 1327 ersatzfahigen Kosten zahlen
auch die fir die Betreuung von zwei Hunden, die
bisher im Haushalt gehalten wurden und die der
Uberlebende Ehegatte auch als ,seine“ Hunde an-
sieht; in einer solchen Situation kann vom Gescha-
digten nicht verlangt werden, dass er sich von den
Tieren trennt.

Wesentlichen alleine um die Gartenanlagen. Lediglich
beim Rasenmiahen war ihr der Kl behilflich. Andere Ar-
beiten, etwa die Betreuung des Obstgartens, die Pflege
der Straucher, der Blumen und der Biume sowie Winter-
rdumarbeiten, hat sie alleine erbracht. Die notwendige
Jahresarbeitszeit fiir den Einpersonenhaushalt des Kl
samt Gartenarbeit betrdgt rund 2.000 Arbeitsstunden.
Dabei ist auch eine Stunde pro Tag fiir die Pflege bzw
das Ausfiihren der beiden Hunde mitberiicksichtigt.

[Beiderseitiges Prozessvorbringen]

Der Kl begehrt von der Bekl € 127.268,77 und brachte
dazu zusammengefasst vor, er habe sieben schwere
Bandscheibenvorfille erlitten und sei daher vor der
Fehlbehandlung seiner Frau aus gesundheitlichen Griin-
den weder im Haushalt noch im Garten tatig gewesen.
Diese Tdtigkeiten, insb Einkaufen, Kochen, Wischewa-
schen, Biigeln, Gartenpflege etc, habe seine Frau alleine
erbracht. Schliefllich habe sie auch téglich die beiden
Labradorhunde spazieren gefiithrt. Die notwendigen Ar-
beiten der Gattin hitten pro Jahr zumindest 2.159 Stun-
den fiir einen Zweipersonenhaushalt betragen. Nach-
dem der Aufwand fiir einen Einpersonenhaushalt etwas
geringer sei, sei davon ein geringfiigiger Abschlag zu
machen, sodass der Entfall von Betreuungs- und Bei-
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standsleistungen mit zumindest 1.900 Stunden pro Jahr
anzusetzen sei. Die fiktiven Kosten einer Ersatzkraft
wiirden unter Beriicksichtigung der DG-Beitrige, der
Uberstunden, Urlaubs- und Weihnachtsgelder, Feier-
tags- und Wochenendzuschlige, Fehlzeiten etc durch-
schnittlich € 23,- pro Stunde betragen. Fiir den sich
ab dem Todestag ergebenden Gesamtzeitraum von
1.063 Tagen und daraus errechneten Klagsbetrag hafte
die Bekl nach § 1327 ABGB unabhingig davon, ob der
Kl tatsdchlich eine Hilfskraft beschiftige.

Die Bekl bestritt das Klagebegehren, beantragte dessen
Abweisung und brachte vor, dass die vom Kl geltend ge-
machten Anspriiche nicht ersatzfihig seien. So gebiihre
ihm nur fiir jene entgangenen Leistungen Ersatz, die seine
verstorbene Frau aufgrund einer rechtlichen Verpflich-
tung und nicht blof8 freiwillig erbracht habe. Insb die
»Hundeausfithrungen® wiirden keine ersatzfihigen Be-
treuungsleistungen darstellen. Uberdies seien die vom
Kl geltend gemachten Anspriiche tiberh6ht. Bei den Gar-
tenarbeiten sei auch zu beriicksichtigen, dass dem Sohn
des Kl im Zuge des Verlassenschaftsverfahrens der Half-
teanteil der Liegenschaften iibertragen worden sei. Fiir
die durch das Ableben allenfalls entgangenen Garten-
und Winterarbeiten gebiithre dem Kl daher - wenn iiber-
haupt - nur anteilsmafiger Ersatz, ndmlich nur fiir die in
seinem Hilfteeigentum liegende Gartenfliche.

[Entscheidungen der Vorinstanzen]

Das ErstG gab dem Klagebegehren statt.
Das BerG bestitigte dessen Entscheidung.
Der OGH wies die aoRev der beklP zuriick.

Aus der Begriindung:
[Festsetzung des Stundenlohns]

Das ErstG hat den durchschnittlichen Stundenlohn fiir
eine Haushalts- und Gartenhilfe mit € 12,- brutto, aller-
dings ohne Lohnnebenkosten, festgestellt. Werden die
Lohnnebenkosten (vor allem DG-Beitrige zur Sozialver-
sicherung) dazugerechnet, so ergibt sich der Betrag von
€ 23,- pro Stunde, was die Bekl sogar auf3er Streit gestellt
hat. Das Argument in der aoRev, die geforderten Zu-
schldge (gemeint die Lohnnebenkosten) konnten am fest-
gestellten Stundenlohn von € 12,- nichts &ndern, ist
nicht verstandlich. Im gegebenen Zusammenhang stellt
sich vielmehr die Rechtsfrage, ob der Kl auch die in Rede
stehenden Lohnnebenkosten geltend machen kann.

Allg ist in der Rsp des OGH anerkannt, dass der Ge-
schidigte auf Basis des § 1327 ABGB fiir entgangene
Beistands- und Betreuungsleistungen so gestellt wer-
den soll, wie er stiinde, wenn der Uberlebende seine
Leistungen im bisherigen Ausmafl weiter erbringen
wiirde. Danach sind als Betreuungskosten vom Schidi-
ger jene Bruttolohnkosten zu ersetzen, die die Erbrin-
gung der konkreten notwendigen Pflegeleistungen
durch professionelle Krifte erfordern wiirde. Der Er-
satz gebiihrt nach der Rsp unabhingig davon, ob eine
Hilfskraft eingestellt wird oder nicht (2 Ob 99/06g;
10 Ob 88/07z; 2 Ob 31/13t; Hinteregger in Kletecka/
Schauer, ABGB-ON'? § 1327 Rz 20 und 26).

[Festhalten an der stRsp zu den Bruttolohnkosten|

Mit der Frage des Ersatzes der Bruttolohnkosten
einschl der von einem Arbeitgeber zu entrichtenden

Beitrége zur Sozialversicherung (DG-Beitrége) hat sich
der OGH - auch in jiingerer Zeit — mehrfach sowie tw
unter ausdriicklicher Auseinandersetzung mit krit
Lehrmeinungen befasst (8 Ob 15/11f; vgl auch 2 Ob
3/08t; 7 Ob 63/10f). Dabei wurde am Zuspruch der
Brutto- anstatt der Nettokosten festgehalten. Dies gilt
fiir alle Lohnnebenkosten (7 Ob 63/10f).

Der Hinweis der Bekl etwa auf § 41 FLAG ist schon
deshalb nicht tragfihig, weil der Geschidigte die Mog-
lichkeit haben soll, sich eine addquate Ersatzlage durch
Beiziehung einer professionellen Fremdhilfe zu ver-
schaffen.

Es ergibt sich somit, dass die Vorinstanzen von der
stindigen und vom erkSen gebilligten Rsp zur Ermitt-
lung des Ersatzbetrags bei entgangenen Betreuungs-
leistungen nicht abgewichen sind.

Soweit die Bekl auf § 273 ZPO Bezug nimmt, ist da-
rauf hinzuweisen, dass der Aufwertung des Stunden-
lohns von € 12,- brutto auf € 23,- (einschl der Lohn-
nebenkosten) im Anlassfall keine gerichtl Schitzung
zugrunde liegt. Davon abgesehen bestiinden gegen
die Heranziehung des § 273 ZPO zur Bestimmung
des Ersatzbetrags im Allg keine Bedenken.

[Reichweite der im Rahmen des § 1327 ABGB
ersatzfahigen Dienstleistungen|

Nach stRsp zu § 1327 ABGB hat der Hinterbliebene
grundsitzlich Anspruch auf Ersatz aller Leistungen,
die ihm der Get6tete zu Lebzeiten tatsichlich erbracht
hat und die dem unterhaltsbegriindenden Rechtsver-
héltnis zuordenbar sind. Entgegen der Ansicht der Bekl
zéhlen dazu nicht nur die Haushaltsfithrung im (enge-
ren) Sinn ,,der Erledigung der Alltagsversorgung der Fa-
milie“ bzw ,,die lebensnotwendige Hausarbeit, sondern
alle Leistungen, die im Rahmen eines sozialadiquaten
Familienlebens als iiblich zu qualifizieren sind. Fiir
die Haltung von zwei Hunden als Haustiere ist dies
zu bejahen. Den Vorinstanzen ist daher darin beizu-
pflichten, dass auch die Kosten fiir eine Hundebetreu-
ung entsprechend den zur Hausarbeit geltenden
Grundsitzen an sich ersatzfahig sind.

[Hundebetreuungskosten keine innerfamiliaren
Sowieso-Kosten]

Der Bekl kann auch darin nicht beigepflichtet werden,
dass es sich bei der Betreuung eines Familienhundes,
der bisher von beiden Ehegatten gemeinsam gehalten
wurde, um nicht ersatzfihige innerfamilidre Sowieso-
Kosten handle. Aus den Feststellungen des ErstG im
Verein mit seiner Beweiswiirdigung ergibt sich, dass
das ErstG mit den Worten ,, Hunde gehalten® bzw ,,ge-
meldet“ in Wirklichkeit die Eigentumsverhaltnisse an-
spricht. Demgegeniiber ist fiir das Halten eines Hundes
mafigebend, von wem das Tier sein Futter erhilt und
wem die Verwahrung und Betreuung des Hundes zu-
kommt. Nach diesen Grundsitzen wurden etwa Ehe-
leute oder die Lebensgefihrtin des Hundeeigentiimers
als Mithalter qualifiziert (8 Ob 236/81; 9 Ob 3/07t).

[Beziehung zum Haustier maBgebend fiir
Ersatzfahigkeit nach § 1327 ABGB]

Fiir die Ersatzfihigkeit der Kosten einer Hundebetreu-
ung ist mafigebend, ob und inwieweit der Hinterblie-
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bene diese Kosten aufgrund des Todes seines Angeho-
rigen nunmehr sozialaddquat substituieren muss. Dies
ist fiir bisher vom Getoteten erbrachte Leistungen im
Allg dann der Fall, wenn der Hinterbliebene den Hund
als gemeinsamen bzw auch als seinen Hund betrachtet.
In einer solchen Situation kann vom Geschidigten

Anmerkung:

1. So kurz der Zuriickweisungsbeschluss der aoRev
auch ist, so enthilt er doch iiberaus bedeutsame Aussa-
gen zur Hohe des maf3geblichen Stundenlohns sowie
zur Reichweite der ersatzfihigen Dienstleistungen im
Rahmen von § 1327 ABGB. Da die Todesfille im Stra-
Benverkehr - erfreulicherweise - riickldufig sind, wer-
den naturgemifl die OGH-Entscheidungen seltener,
sodass jede einzelne besonderes Gewicht hat.

2. Der OGH halt trotz partieller Kritik aus der Lit
(ausdriicklich zust aber Ch. Huber in Schwimann, Ta-
Komm ABGB® § 1325 Rn49 und 92 sowie § 1327
Rn 36) an seiner bisherigen Rsp fest, wonach unabhingig
von der Einstellung einer Ersatzkraft die Lohnkosten bei
Einstellung einer professionellen Ersatzkraft maf3geblich
sind. In der konkreten Entscheidung ergab sich insoweit
ein Unterschied zwischen € 12,- und € 23,-. Der OGH
hat aber auch bereits € 30,- Stundenlohn gebilligt (2 Ob
63/11w ZVR 2012/6 [Danzl]). Abgesehen von der nach
Qualifikation unterschiedlichen Lohnhohe reicht die Pa-
lette bei Ansatz des maf3geblichen Stundenlohns vom
ausbezahlten Nettolohn iiber den Bruttolohn mit und
ohne Arbeitgeberanteile bis zu den Arbeitskraftkosten.
Auch wenn der OGH in dieser Entscheidung blof3 die Ar-
beitgeberanteile zur Sozialversicherung ausdriicklich er-
wihnt, spielen die sonstigen Faktoren bei der Ermittlung
des Stundenlohns eine mindestens ebenso grof3e Rolle.
Das sind namentlich finf bis sechs Wochen Urlaub,
Krankheit sowie Feiertage, insgesamt somit mindestens
zwei Monate; dazu kommen noch die in Osterreich iibli-
chen 14 Beziige; all diese Umstidnde miissen auf zwolf
Monate bzw letztlich den Stundenlohn umgerechnet
werden. Auch beim Lohnfortzahlungsschaden des Ar-
beitgebers ist so vorzugehen (dazu ausfithrlich Ch. Hu-
ber in FS Dittrich [2000] 411 ff). Insofern gelten bei
§ 1327 ABGB die gleichen Grundsitze wie bei Haus-
halts- und Pflegedienstleistungen im Verletzungsfall.

nicht verlangt werden, dass er sich vom Tier trennt.
Diese Voraussetzungen sind im Anlassfall gegeben.
Beide Hunde waren Familienhunde, zu denen nach
den Feststellungen auch der Kl eine emotionale Bin-
dung hatte. Die Getotete erbrachte die Betreuungsleis-
tungen allein.

3. Eine echte Prézisierung stellt die Aussage zu den
Hundebetreuungskosten dar, bei denen der OGH pars
pro toto ausspricht: Ersatzfihig sind nicht nur die Maf3-
nahmen fiir die ,,Erledigung der Alltagsversorgung der Fa-
milie“ bzw ,die lebensnotwendige Hausarbeit, sondern
»alle Leistungen, die im Rahmen eines sozialadiquaten Fa-
milienlebens als iiblich zu qualifizieren sind. Auf die Ei-
gentumsverhaltnisse des Hunds kommt es nicht an, auch
nicht, wer im Todeszeitpunkt der Halter war; mafigeblich
ist allein, ob der get6tete Ehepartner diese Leistungen er-
bracht hat bzw dies weiterhin getan hétte und der iiberle-
bende Ehegatte den Hund als ,,auch seinen “betrachtet. Es
zeigt von lobenswerter menschlicher Einfiihlsamkeit, dass
eine Person, die ihren Ehepartner verliert, in der Folge
nicht auch noch den oder in concreto die beiden Vierbei-
ner hergeben muss, weil sie deren Betreuung nicht mehr
finanzieren kann. Haufig besteht gerade dann eine beson-
dere emotionale Beziehung zu einem solchen Haustier.

4. Zu betonen ist, dass es sich insoweit um Kosten
einer konkreten Gestaltung handelt. Wenn der iiberle-
bende Ehegatte keinen Hund mehr hilt, stehen ihm
entsprechende Betreuungskosten auch nicht zu. Ob
es sich um denselben Hund oder eine ,Neuanschaf-
fung” handelt, ist jedoch ohne Bedeutung, solange fest-
steht, dass auch das ,,Nachfolgemodell vom Ehegatten
betreut worden wiére. Was fiir den einen das Haustier
ist, das sind fiir einen anderen die Pflanzen. Bei einem
Aquarium geht wohl das eine ins andere {iber. Man
mag die Frage der Abgrenzung zum nicht ersatzfahi-
gen Hobby stellen. Die Schnittlinie erfolgt wohl dort,
wo eine bestimmte Gestaltung noch zum ,,sozialadé-
quaten Familienleben bzw zum ,,Wohnkomfort im
weiteren Sinn“ zihlt, wozu jedenfalls die Haltung von
Tieren und Pflanzen - auch in einem Garten (so aus-
driicklich 2 Ob 57/92 ZVR 1994/129) - zihlt.

Christian Huber,
RWTH Aachen

=» Verletzung einer Kaufhauskundin durch Kollision mit einem Transportwagen

einer Angestellten

§§ 1295, 1298, 1304, 1313 a, 1325 ABGB

Beim Schieben eines Transportwagens hat eine
Kaufhausangestellte — als Faustregel — einen Ab-
stand von einem Schritt zu den Kunden einzuhal-
ten. Ist das wegen der hohen Kundenfrequenz
nicht mdglich, ist die Geschwindigkeit unter
Schritttempo (4-5 km/h) zu reduzieren. Ein akus-

Sachverhalt:
[Unfallhergang]

Die Mitarbeiterin der Bekl hielt beim Schieben eines
Warentransportwagens im stark frequentierten Su-

Verletzung einer Kaufhauskundin durch Kollision mit einem Transportwagen einer Angestellten

tisches Warnsignal vermag die Warenhausange-
stellte nur zu entlasten, wenn sie erkennt, dass
die Kundin dieses wahrgenommen hat. Auch eine
Kundin muss darauf achten, nicht mit anderen
Personen im Warenhaus zu Kkollidieren. Bei Ver-
stoBB liegt eine Sorglosigkeit in eigenen Angele-
genheiten vor.

permarkt der Bekl am Karfreitagnachmittag Schritt-
tempo ein. Zu einem nicht feststellbaren Zeitpunkt
nahm sie die Kl und ihren Mann, die miteinander re-
deten, wahr. Nicht festgestellt werden konnte, wel-
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