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schwerwiegenden physischen und psychischen Folgen
der Fehlbehandlung verbleibenden Méglichkeiten zur
Lebensgestaltung in Relation zu anderen Fillen, insb
auch zu den vom BerG angefiihrten, wiirde auch bei
Bedachtnahme auf die mittlerweile teilweise eingetre-
tene Geldabwertung ein #hnlich hoher Zuspruch au-

Hinweis:

Das Schmerzengeld ist die Genugtuung fiir alles Un-
gemach, das der Geschadigte infolge seiner Verletzun-
gen, hier der Beeintrachtigung aufgrund der &rztlichen
Fehlbehandlung, und ihrer Folgen zu erdulden hat. Es
soll den Gesamtkomplex der Schmerzempfindungen
unter Bedachtnahme auf die Dauer und die Intensitat
der Schmerzen nach ihrem Gesamtbild, auf die
Schwere der Verletzungen und auf das Maf3 der physi-
schen und psychischen Beeintriachtigungen des Ge-
sundheitszustands abgelten, die durch die Schmerzen
entstandenen Unlustgefiihle ausgleichen und den Ver-
letzten in die Lage versetzen, sich als Ersatz fiir die Lei-
den und anstelle der ihm entgangenen Lebensfreude
auf andere Weise gewisse Annehmlichkeiten und Er-
leichterungen zu verschaffen. Das Schmerzengeld ist
nach freier Uberzeugung (§ 273 ZPO) unter Beriick-
sichtigung aller Umsténde des Einzelfalls fiir alles Un-
gemach, das der Verletzte bereits erduldet hat und vo-
raussichtlich noch zu erdulden haben wird, grundsatz-
lich global festzusetzen (7 Ob 29/05y; 2 Ob 61/02p;

Berhalb des allg gezogenen Rahmens fiir die Bemes-
sung im Einzelfall liegen. In Anbetracht der Gesamtsi-
~tuation des Kl erscheint dem erkSen ein Schmerzengeld
von € 90.000,- als angemessen. Abziiglich der bereits
geleisteten Zahlung von € 50.000,- sind ihm daher aus
diesem Titel weitere € 40.000,— zuzusprechen.

RIS-Justiz RS0031040; RS0031307; Danzl in Danzl/
Gutiérrez-Lobos/Miiller, Schmerzengeld!'® [2013] 245
mwN). Dabei ist zur Vermeidung einer vélligen Un-
gleichmaBigkeit der Rsp ein objektiver MaBstab anzu-
legen. Es darf der von der Judikatur ganz allg gezogene
Rahmen fiir die Bemessung im Einzelfall nicht ge-
sprengt werden (RIS-Justiz RS0031075).

Im vorliegenden Fall war der Gesundheitszustand
des Kl dzt stabil und konnte voraussichtlich fiir einen
lingeren Zeitraum stabil gehalten werden. Die derzei-
tigen und als bleibend anzusehenden Beeintrachtigun-
gen des Kl standen fest. Diese Umsténde erlaubten eine
Globalbemessung ausgehend von dem aktuell vorlie-
genden Dauerzustand. Allein der Umstand, dass es mit
hoher Wahrscheinlichkeit zu einer weiteren Ver-
schlechterung kommen werde, wobei offen war, wel-
chen Verlauf die weitere gesundheitliche Entwicklung
des Kl in welchem zeitlichen Rahmen nehmen werde,
fiihrte nicht dazu, eine zeitliche Begrenzung des
Schmerzengeldes vorzunehmen.

Helge Hoch

=» Den Eigentiimer des Bachbetts trifft die Streupflicht auf dem Briickengehsteig

§ 93 Abs 1 StVO

=» Auch ein Uber eine Briicke fiihrender Gehsteig
ist ein solcher iSv § 93 Abs 1 StVO. Liegt der Geh-
steig weniger als 3m vom Grundstiick des Anrai-
ners entfernt, trifft diesen, auch wenn sein Grund-
stiick im Wesentlichen das Bachbett bildet, die
Streupflicht nach dieser Gesetzesstelle.

Sachverhalt:

Die 1940 geborene Kl kam im Dezember 2012 gegen
14.30 Uhr auf dem Gehsteig der P-Straf3e auf einer eis-
glatten Stelle zu Sturz. Die Unfallstelle liegt in einer
Wohnsiedlung. Die Kl erlitt einen Bruch des linken
Oberschenkelschaftes mit deutlicher Verschiebung.
Der Unfall ereignete sich auf der ,,P-Briicke®, an die
das Grundstiick der Bekl — aus der Gehrichtung der Kl
betrachtet - links angrenzt. Das Grundstiick wird in
Langsrichtung vom S-Bach durchflossen, dessen Lauf
sich dann unter der Briicke fortsetzt; es besteht im We-
sentlichen aus dem Bachbett und den Uferbéschungen,
die mit Strduchern und Bdumen bewachsen sind. Nach
den Vorschriften der Wildbach- und Lawinenverbau-
ung, welche die Bepflanzung vornimmt, sind die Ufer-
bereiche natiirlich zu bestocken. Ca alle zehn Jahre -
zuletzt 2013 - werden die Bdume und Strducher von
den Bekl umgeschnitten und als Brennholz verwertet.
Die Gemeinde raumt und streut bei winterlichen
Verhiltnissen auf der P-Briicke (nur) die Fahrbahn.
Der Gehsteig wird auch von den Bekl nicht betreut.
Diese haben dort noch nie gerdumt oder gestreut.

=» Dem zur Raumung und Streuung Verpflichteten
kann bei auBergewéhnlichen Witterungsverhéltnis-
sen, bei denen Raumen und Streuen mangels prak-
tisch ins Gewicht fallender Wirkung fir die Ver-
kehrssicherheit nutzlos bleiben muss, eine unun-
terbrochene Streuung und Sicherung der Verkehrs-
wege nicht zugemutet werden (hier: stiindliche
Streuung bei groBerem Streubereich unzumutbar).

Am Unfallstag gab es zwischen 8 und 17 Uhr un-
unterbrochen Niederschlag, zuerst leichten Nieselre-
gen, dann, ab ca 14 Uhr, etwas stirkeren Regen.
Zum Unfallszeitpunkt um ca 14.30 Uhr regnete es
mit leichter Intensitdt. Die Lufttemperatur
lag um 8 Uhr bei minus 3° C und stieg
bis zum Unfallszeitpunkt auf plus 1° C
an. Im Zusammenhang mit der vorange-
gangenen Kilteperiode fithrte der anhal-
tende Niederschlag zu sich stindig er-
neuerndem Glatteis. Die Wirkung einer
Streuung mit abstumpfend wirkendem
Streumaterial wie Natriumchlorid wurde
sehr rasch deutlich herabgesetzt. Eine Salz-
streuung hétte um ca 12 Uhr beginnen und
dann bis zum Unfallszeitpunkt etwa drei-
viertelstiindlich bis stiindlich erneuert werden miis-
sen. Auch eine Streuung mit Streusplitt wurde rasch
unwirksam, da das Streumaterial bald mit einer Eis-
schicht iiberzogen war. Nicht gerdumte Fldchen, die
von einer zusammengetretenen Altschneedecke be-
deckt waren, waren holprig, schnee- und eisglatt. So-

EvBI 2016/147

rTDer OGH behandelt die
bisher nicht entschiedene
Frage, ob auch auf Geh-
steigen von Briicken eine
Raumpflicht von Anrainern
bestehen kann. Weiters
nimmt er sehr ausfiihrlich
zu den Grenzen der Zu-
mutbarkeit von Raumung
und Streuung Stellung. _I
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wohl gerdumte als auch nicht gerdumte, naturbelas-
sene Flichen waren am Unfallstag und Unfallsort
glatt. T

Bei Briicken ist vor allem der fehlende Bodenwir-
mestrom dafiir verantwortlich, dass oft tiefere Oberfld-
chentemperaturen auftreten als an anderen Verkehrs-
flichen. Bei entsprechender Wettersituation — wie am
Unfallstag - kommt es zu verstirkter Glittebildung.

Die Kl unternahm mit ihrem Ehemann bei leichtem
Nieselregen einen Spaziergang. Sie trug flache Winter-
schuhe mit einer Profilsohle. Das Ehepaar ging auf
dem gerdumten Gehsteig der P-Strafie mit mittlerem
Tempo. Auf Hohe des letzten Hauses vor der Briicke
war es matschig, danach vollig aper, weil dort die Lei-
tungen der Fernwirme verlaufen. Fiir die Kl war er-
kennbar, dass der Gehsteig auf der Briicke weder ge-
riumt noch gestreut war. Auf dem Gehsteig lag eine
diinne Schneeschicht. Darunter befanden sich eisige
Stellen, die fiir die Kl nicht erkennbar waren. Nach we-
nigen Schritten rutschte sie aus. Sie versuchte noch,
sich am Gelidnder festzuhalten, stiirzte aber zu Boden.

Die Kl begehrte den Ersatz ihres zuletzt mit
€ 22.971,82 sA bezifferten Schadens und stellte auch
ein Feststellungsbegehren.

Das ErstG gab dem Leistungsbegehren mit
€ 9.120,92 sA und dem Feststellungsbegehren zur
Hilfte statt.

Das von simtlichen Parteien angerufene BerG an-
derte diese Entscheidung dahin ab, dass es der Kl
€ 13.681,38 sA zuerkannte und dem Feststellungsbe-
gehren zu drei Viertel stattgab.

Der OGH #nderte infolge Rev der Bekl das ange-
fochtene Urteil dahin, dass er das Klagebegehren ab-
wies.

Aus den Entscheidungsgriinden:
[Streupflicht auf der Briicke]

Die Streupflicht nach § 93 Abs 1 Satz 1 StVO bezieht
sich auf ,,Gehsteige und Gehwege einschliefllich der in
ihrem Zuge befindlichen Stiegenanlagen®, die in einer
Entfernung von nicht mehr als 3m entlang einer Lie-
genschaft vorhanden sind und dem &ffentlichen Ver-
kehr dienen. Ein ,,Gehsteig® ist nach § 2 Abs 1 Z 10
StVO ein ,fiir den Fufligingerverkehr bestimmter,
von der Fahrbahn durch Randsteine, Bodenmarkierun-
gen oder dgl abgegrenzter Teil der Strafe”. Eine Strafle
wird in § 2 Abs 1 Z 1 StVO als eine ,fiir den Fufigin-
ger- oder Fahrzeugverkehr bestimmte Landflache samt
den in ihrem Zuge befindlichen und diesem Verkehr
dienenden baulichen Anlagen® definiert. Es bedarf kei-
ner weiteren Erdrterung, dass eine Briicke zu diesen
baulichen Anlagen gehért und damit Teil der Strafle
ist (vgl nur § 3 BStG 1971; § 1319a Abs 2 ABGB; Piirstl,
in StVO™ § 2 Anm 4). Auf dieser Grundlage ist aber
auch ein , fiir den Fuflgangerverkehr bestimmter, von
der Fahrbahn durch Randsteine, Bodenmarkierungen
oder dgl abgegrenzter Teil” einer iiber eine Briicke fith-
renden Strafle ein ,,Gehsteig® iSv § 2 Abs 1 Z 10 StVO
und damit auch iSv § 93 Abs 1 StVO. Ein solcher Geh-
steig lag im konkreten Fall weniger als 3m vom - im
Wesentlichen aus dem Bachbett bestehenden — Grund-
stiick der Bekl entfernt. Grinde, warum allein wegen

der Lage des Gehsteigs auf einer Briicke keine Streu-
pflicht bestehen sollte, sind nach dem klaren Wortlaut
des § 93 Abs 1 StVO in Verbindung mit der Legaldefi-
nition des § 2 Abs 1 Z 10 StVO nicht erkennbar.

[Land- und forstwirtschaftliche Liegenschaften]

Die in § 93 Abs 1 StVO enthaltene Ausnahmeregelung
fiir die Eigentiimer von unverbauten (nach dem dama-
ligen Wortlaut) ,land- und forstwirtschaftlichen Lie-
genschaften wurde mit der 10. StVO-Novelle, BGBI
1983/174, eingefihrt (vgl Haupfleisch, Die 10. StVO-
Novelle, eine kritische Betrachtung, ZVR 1984, 293).
Seine aktuelle Fassung (,land- und forstwirtschaftlich
genutzte Liegenschaften®) erhielt die Bestimmung
durch die 20. StVO-Novelle BGBI I 1998/92. Was un-
ter ,land- und forstwirtschaftlicher Nutzung“ zu ver-
stehen ist, wird weder in § 93 noch in anderen Bestim-
mungen der StVO definiert. Auch in den Gesetzesma-
terialien findet sich kein Hinweis dazu (vgl AB 1481
BIgNR 15. GP 2 und ErlutRV 713 BIgNR 20. GP
16). Der OGH hat sich zu dieser Frage bisher noch
nicht gedufert.

Aus den folgenden Erwagungen ist jedoch auch im
vorliegenden Fall keine weitere Auseinandersetzung
mit diesem Thema erforderlich. Es kann vielmehr da-
hingestellt bleiben, ob sich die Bekl hinsichtlich ihres
Grundstiicks auf die erwéhnte Ausnahmebestimmung
berufen konnten. Denn auch wenn dies im Sinne der
Rechtsausfithrungen des BerG zu verneinen wire und
sie daher die Anrainerpflichten des § 93 Abs 1 StVO
auch auf der Briicke trifen, wiirde dies unter den kon-
kreten Umstinden zu keiner Haftung der Bekl fiir den
von der Kl erlittenen Schaden fiihren.

[Schutznorm]

Bei den Bestimmungen iiber die Streupflicht nach § 93
Abs 1 StVO handelt es sich um Schutznormen iSd
§ 1311 ABGB, deren Zweck im Schutz der die dort ge-
nannten Verkehrsflichen bestimmungsgemafd benit-
zenden Fuflganger liegt (2 Ob 86/06w ZVR 2007/78;
RIS-Justiz RS0027561). Unterstellt man, dass die erdr-
terte Ausnahmeregelung fiir unverbaute land- und
forstwirtschaftlich genutzte Liegenschaften nicht zur
Anwendung gelangt, so haben die Bekl durch die Un-
terlassung der Riumung und Streuung des Gehsteigs
auf der Briicke die Schutznorm des § 93 Abs 1 Satz 1
StVO objektiv verletzt. Sie hatten daher zu beweisen,
dass ihnen die objektive Ubertretung der Schutznorm
nicht als schutzgesetzbezogenes Verhaltensunrecht an-
zulasten ist (RIS-Justiz RS0112234). Es oblag ihnen da-
her auch der Beweis fiir ihre Behauptung, dass ihnen
angesichts der am Unfallstag herrschenden Witte-
rungsverhiltnisse die Erfiillung einer Streupflicht nicht
zumutbar war (2 Ob 86/06w ZVR 2007/78).

[AuBergewéhnIiche Witterungsverhéltnisse]

Durch die Vorschrift des § 93 Abs 1 StVO soll den er-
hohten Gefahren bei Beniitzung vereister oder mit
Schnee bedeckter Verkehrsflichen durch zumutbare
Mafinahmen begegnet werden. Die Raum- und Streu-
pflicht und ihr zumutbares Ausmafl werden im Einzel-
fall daher durch diesen Zweck bestimmt. Den Ver-
pflichteten diirfen keine zwecklosen Mafinahmen ab-
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verlangt werden, ihr Aufwand muss in einem verniinf-
tigen Verhiltnis zur Erreichung des Zieles stehen. Ein
solches verniinftiges Verhaltnis ist dann nicht gegeben,
wenn der Aufwand nur zu einer unwesentlichen und
ganz voriibergehenden Herabminderung der dem Ver-
kehr drohenden Gefahren fithreh wiirde (vgl 4 Ob 619/
71 ZVR 1972/153; 6 Ob 4/75 ZVR 1975/248). In diesen
Féllen, also wenn infolge auflergewohnlicher Witte-
rungsverhéltnisse durch Vornahme zumutbarer Maf3-
nahmen der angestrebte Zweck nicht erreicht werden
kann, besteht keine Sauberungs- oder Streupflicht
(Dittrich/Stolzlechner, StVO? § 93 Rz 20). Den Bekl
konnte bei Bejahung dieser Voraussetzungen — jeden-
falls zur Unfallszeit — kein pflichtwidriges Verhalten
vorgeworfen werden. Auch wenn sie sonst ihrer (un-
terstellten) Streupflicht auf der Briicke regelmifig
nachgekommen wiren, hitte dies den Sturz der Kl
nicht verhindert. Die Unterlassung von Rdum- und
Streumafinahmen wire fiir den Sturz der Kl und die
daraus resultierenden Verletzungsfolgen zwar kausal,
nicht aber rechtswidrig gewesen.

Vor diesem Hintergrund vertritt der OGH in stRsp
die Rechtsansicht, dass die Grenze der Zumutbarkeit
der Rdumungs- und Streupflicht dann iiberschritten
wird, wenn bei andauerndem Schneefall oder sich stin-
dig erneuerndem Glatteis das Rdumen bzw Streuen
mangels praktisch ins Gewicht fallender Wirkung fiir
die Verkehrssicherheit nutzlos bleiben muss, weil dem
zur Rdumung und Streuung Verpflichteten eine unun-
terbrochene Schneerdaumung und Sicherung der Ver-
kehrswege nicht zugemutet werden kann (10 Ob 18/
07£; 2 Ob 66/08 g; RIS-Justiz RS0023453; allgemein zu
den Grenzen der Streupflicht RIS-Justiz RS0023277).

[Grenze der Zumutbarkeit]

Wo die Grenze der Zumutbarkeit liegt, bestimmt sich
nach den Umstédnden des jeweiligen Einzelfalls. In die-
sem Zusammenhang hat der OGH bereits ausgespro-
chen, dass die Unzumutbarkeit des Bestreuens des Geh-
steigs nur in Ausnahmefillen anzunehmen und das
Streuen in kurzen Intervallen an sich nicht unzumutbar
ist. Nur wenn die vollige Zwecklosigkeit eines solchen
Streuens in kiirzeren Intervallen feststiinde, wire es
nicht zumutbar (7 Ob 574/76 ZVR 1976/355 mwN).
Vollige Zwecklosigkeit wurde etwa angenommen, wenn
durch das Bestreuen die Rutschgefahr nur fiir etwa fiinf
bis zehn Minuten beseitigt werden konnte (2 Ob 141/69
ZVR 1970/28; RIS-Justiz RS0023453 [T 1]). Andererseits
wurde bei standiger Eisbildung infolge Eisregens das Be-
streuen des Gehsteigs auch schon in kiirzeren Abstinden

Hinweis:

Einhaltung und Verletzung der Streupflicht sind nach

objektiven Gesichtspunkten zu beurteilen; dabei orien-

tiert sich die Grenze der Streupflicht einerseits an den

Verkehrsbediirfnissen, anderseits an der Zumutbarkeit

fir den Streupflichtigen (RIS-Justiz RS0023277).
Ronald Rohrer

Anmerkung:
Das ErstG gab dem Begehren zur Hilfte, das BerG zu
3/, statt, wiahrend der OGH jeglichen Anspruch ver-

s
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als einer Stunde als zumutbar erachtet (6 Ob 550/80).
Dieser Fall war allerdings durch die Besonderheit ge-
kennzeichnet, dass sich der Unfall am Vormittag des
24. 12. auf dem Hauptplatz eines grofleren Fremdenver-
kehrsorts ereignet hatte, also zu einer Zeit, zu welcher
mit einem Begehen der Gehsteige durch zahlreiche Fuf3-
ginger zu rechnen war. Auf diese Entscheidung verwei-
send gelangte der OGH in 2 Ob 2289/96y zu der Auf-
fassung, der dort Bekl habe seine Streupflicht (mit Roll-
splitt) bei Bestreuung des Gehsteigs in dreiviertelstiindi-
gen Abstinden jedenfalls erfiillt.

Eine auch fiir den vorliegenden Fall giiltige Aussage
ist aus diesen Entscheidungen nicht ableitbar. Um-
stinde, wie sie fiir die E 6 Ob 550/80 ausschlaggebend
waren, lagen hier nicht vor. Nach den Feststellungen der
Vorinstanzen trat am Unfallstag sich stdndig erneuern-
des Glatteis auf, die Wirksamkeit herkémmlichen
Streumaterials wurde rasch deutlich herabgesetzt. Ab
12 Uhr hitte auf dem Gehsteig der Briicke mit Salz ge-
streut und die Streuung dann etwa dreiviertelstiindlich
bis stiindlich erneuert werden miissen, um einen wirk-
samen Schutz vor der Glitte zu erzielen. Nach der er-
orterten Beweislastverteilung ist zwar zu Lasten der Bekl
vom Erfordernis (blof3) stiindlicher Erneuerung auszu-
gehen (2 Ob 86/06 w ZVR 2007/78). Bedenkt man, dass
die Bekl auch noch die an ihre Wohnliegenschaft an-
grenzenden Flichen zu bestreuen gehabt hitten,
kommt dies aber praktisch einer Pflicht zur ununter-
brochenen Bestreuung gleich, wie sie in der Rsp — mit
Ausnahme besonderer Umstidnde (6 Ob 550/80) — im
Regelfall als unzumutbar erachtet wird (vgl auch Ditt-
rich/Stolzlechner, StVO? § 93 Rz 21, denen zufolge den
Anrainern das Streuen in kiirzeren Abstidnden als ein
bis zwei Stunden ,,nach allgemeiner Erfahrung“ nicht
zumutbar ist). Davon ausgehend ist den Bekl der ihnen
obliegende Entlastungsbeweis gelungen.

Die vorstehenden Ausfithrungen lassen sich wie
folgt zusammenfassen:

Sollten die Bekl die Anrainerpflichten nach § 93
Abs 1 StVO auch auf der Briicke wahrzunehmen ha-
ben, war die Unterlassung der Streuung, die zum Un-
fall der Kl fiihrte, infolge der aulergewdhnlichen Wit-
terungsverhéltnisse dennoch nicht rechtswidrig.
Stiindliche Streuung war den Bekl unter den gegebe-
nen Umstdnden nicht zumutbar. Auf die Rechtsfrage,
ob sich die Bekl auch auf die fiir unverbaute land- und
forstwirtschaftlich genutzte Liegenschaften in § 93
Abs 1 StVO enthaltene Ausnahmeregelung berufen
konnten, kommt es nicht entscheidend an.

sagte. Das BerG lief} die oRev zu, um vom OGH klaren
zu lassen, ob eine Streupflicht eines Anrainers auch auf
dem Gebhsteig einer Briicke gegeben sein kann. Diese
Frage hat der OGH ,,mit Selbstverstdndlichkeit“ bejaht.
Viel vorsichtiger war er jedoch beziiglich der Festle-
gung, ob die Ausnahme in § 93 Abs 1 StVO (,,ausge-
nommen die Eigentiimer von unverbauten, land- und
forstwirtschaftlich genutzten Liegenschaften) gegeben
ist. Zuzugestehen ist dem OGH, dass er nur Fragen zu
beantworten hat, die streitentscheidend sind. Er ist mit
einer anderen Begriindung zu einer Abweisung ge-
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langt, sodass er dazu nicht Stellung nehmen musste.
Allerdings sollte es sich dabei um ein Kriterium han-
deln, dass fiir einen Durchschnittsbiirger, ndmlich den
mit der Streupflicht belasteten Anrainer sowie den bei
dessen Verletzung Geschddigten, ohne weiteres er-
kennbar sein miisste. Wenn die Unfallstelle (Gehsteig
auf einer Briicke) in einer Wohnsiedlung im Ortsge-
biet liegt, sollte die Bejahung der Streupflicht des An-
rainers nicht so schwer fallen, im Klartext zu bejahen
sein. Auf die Zufalligkeit, wie die einzelnen Parzellen
grundbuchsrechtlich geschnitten sind, kann es fiir die
Haftungslage wohl nicht ankommen. Und eine aufge-
lockerte Bebauung mit Bachen in den Griinflichen und
Zufahrtsstraflen eines Wohngebiets ist kein Einzelpha-
nomen.

Der OGH gelangt — abweichend von den Instanzge-
richten - zu einer abweisenden Entscheidung, weil eine
Streuung hier unzumutbar war. Zuzugestehen ist dem
Hochstgericht, dass es an die tatsachlichen Feststellun-
gen gebunden war. Fiir den Glossator, dem ein weiterer
Gedankengang erlaubt ist, stellt sich freilich die Frage,
ob es im Hochtechnologieland Osterreich tatsdchlich
nicht moglich ist, Streumittel am Markt zu erwerben,
die ihre Wirkung selbst bei besonders gelagerten Witte-
rungsverhdltnissen fiir mehr als eine Stunde entfalten.
Es handelte sich um keinen Hurrikan, sondern eine
jahreszeitlich durchaus hiufiger vorkommende Kon-
stellation. Womaglich gibt es auch auf diesem Gebiet
einen technischen Fortschritt, der bei Heranziehung
von Vorjudikatur beachtlich sein konnte.

Aber selbst wenn man von dieser Pramisse ausgeht,
ist die Abgrenzung zu den Vorentscheidungen nicht
tiberzeugend. Der 2. Senat ist bestrebt, Bruchlinien zu
vermeiden und bemiiht sich um ein tertium compara-
tionis. In der VorE 6 Ob 550/80 seien die Anforderun-
gen strengere gewesen, weil ,,sich der Unfall am Vormit-
tag des 24.-12. auf dem Hauptplatz eines grofieren Frem-
denverkehrsorts ereignet hatte®, also ,,zu einer Zeit, zu
welcher mit einem Begehen der Gehsteige durch zahl-
reiche Fufigidnger zu rechnen war®. Kommt es fiir den
Sorgfaltsmafistab des Anrainers aber wirklich auf die

=» Keine Umdeutung der Bankgarantie

§ 880a ABGB

Eine zur Besicherung des Deckungsriicklasses ge-
gebene Bankgarantie kann vom Begunstigten nicht

Sachverhalt:

Die Bekl beauftragte die G GmbH mit der Erbringung
von Bauleistungen. Dem Bauauftrag lagen ua folgende
Bestimmungen zugrunde:

»— 00E312 Deckungsriicklass Bankgarantie

[...] Die Hohe der Bankgarantie ist vom Brutto-
Rechnungsbetrag zu ermitteln und hat eine Laufzeit,
welche die voraussichtliche Bauzeit um neun Monate
iiberschreitet, abzudecken. Fiir den Fall, dass die Ga-
rantie die Hohe der Sicherstellung nicht abdeckt, wird
der Restbetrag in bar einbehalten. [...]

- 00E313 Deckungsriicklass 2%

Zahl der gefihrdeten Menschen an? Ist es fiir den ein-
zelnen Geschidigten tatsachlich bedeutsam, dass er eine
Vielzahl potenzieller Schicksalsgenossen hat, die infolge
der unzureichenden Streuung eine Korperverletzung
erleiden? Daran sind Zweifel angebracht, ganz abgese-
hen davon, dass in dem Gebéude eine Steuerberatungs-
und Anwaltskanzlei untergebracht war; und solche
,Unternehmer haben auch gelegentlichen Parteien-
verkehr, mag das Aufkommen mit dem ,auf dem
Hauptplatz eines grofieren Fremdenverkehrsorts vor
Weihnachten® auch nicht vergleichbar sein.

Die Eigentiimer (ein Anwalt und Steuerberater)
hatten sich um die sie (hier anzunehmende) treffende
Streupflicht nach § 93 Abs 1 StVO nie gekiimmert; die
besondere Wetterkonstellation hat in der OGH-Ent-
scheidung zu ihrer Entlastung gefiihrt. Das Argument,
dass sie sich ununterbrochen um die Streuung kiim-
mern hétten miissen, wiirde freilich dann nicht zutref-
fen, wenn lediglich der Bereich des Gehsteigs auf der
Briicke wegen der exponierten Lage (Wasser darunter,
aufsteigende Feuchtigkeit) so gefahrdet war. Aus der
Entscheidung erfihrt man, dass dort, wo die Fernwar-
meleitungen verlaufen, die Gefahr gar nicht gegeben
war. Anderswo war sie wahrscheinlich geringer.

Das Ergebnis mag man billigen. Ehrlicher gewesen
ware es, wenn der OGH ausgesprochen hatte, dass an
die Pflicht des Anrainers, fiir eine Streuung des Weges
zu sorgen, in der Vergangenheit womoglich zu strenge
Anforderungen gestellt worden sind und er nunmehr
einen milderen Maf3stab anlegen méochte. In Bezug auf
das stiindlich erforderliche Streuen mag das durchaus
zutreffen. Misste man dann - bei so besonders gela-
gerter Wetterlage - dem Anrainer aber als Minus nicht
abverlangen, ein Warnschild aufzustellen, dass eine be-
stimmte Passage nicht oder nur auf eigene Gefahr zu
betreten ist. Denkbar ist, dass es auch einen anderen
Weg zur Wohnhausanlage gab; und Spazierganger
wie die 62-jahrige Kl wéren bei einer solchen Warnung
umgekehrt, sodass der Unfall nicht passiert wire.

Christian Huber,
RWTH Aachen

einseitig zur Besicherung des Haftriicklasses ver-
wendet werden.

In Abweichung von der ONorm B 2118, Pkt. 8.7.2
ist von Abschlagsrechnungen ein Deckungsriicklass in
der Hohe von 2% des Brutto-Rechnungsbetrages ein-
zubehalten, soweit er nicht vom AN durch ein Sicher-
stellungsmittel abgeldst ist. Der Deckungsriicklass ist
mit Falligkeit der Schluss- bzw Teilschlussrechnung
durch den Haftungsriicklass zu ersetzen.”

Uber Auftrag der G GmbH iibermittelte die Kl der
Bekl eine als ,,Garantie zur Besicherung des Deckungs-
riicklasses fiir simtliche Teilrechnungen® bezeichnete
Bankgarantie, ua mit dem Inhalt:

Keine Umdeutung der Bankgarantie




