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| Allgemeinés Sozialversicherungsgesetz - ASVG

Bundesgesetz vom 9. 9, 1955 iiber die Allgemeine Sozialversicherung,
- BGBI 1955/189 idgF

ABSCHNITT IV
Schadenersatz und Haftung

Ubergang von Schadenersatzanspriichen auf die Versicherungstriiger

§ 332. (1) Konnen Personen, denen nach den Bestimmungen dieses Bundesgesetzes
Leistungen zustehen oder fiir die als Angehorige geméif} § 123 Leistungen zu gewihren
sind, den Ersatz des Schadens, der ihnen durch den Versicherungsfall erwachsen ist, auf-
grund anderer gesetzlicher Vorschriften beanspruchen, geht der Anspruch auf den Ver-
sicherungstriiger insoweit iiber, als dieser Leistungen zu erbringen hat. Der Anspruch
umfafit auch die Aufwendungen des Landesgesundheitsfonds, die nach § 148 Z 2 von der
Krankenanstalt in Rechnung gestellt werden. Der Versicherungstriiger hat dem Landes-
gesundheitsfonds jenen Teil der RegreBeinnahmen, der nicht durch Mittel der Sozialver-
sicherung gemif § 447f Abs. 1 gedeckt ist, abziiglich eines anteilsméBigen Verwaltungs-
kostenersatzes fiir die Geltendmachung, zu iiberweisen, Anspriiche auf Schmerzengeld
gehen auf den Versicherungstriiger nicht iiber.

(1a) Bei Leistung von Rehabilitationsgeld gilt der fiir die leistungsbeziehende Person
sachlich zustindige Triger der Pensionsversicherung als leistungserbringender Ver-
sicherungstriger.

(2) Der Versicherungstriger kann Ersatzbetriige, die der Ersatzpflichtige dem Ver-
sicherten (Angehorigen) oder seinen Hinterbliebenen in Unkenntnis des Uberganges des
Anspruches geméfy Abs. 1 geleistet hat, auf die nach diesem Bundesgesetz zustehenden
Leistungsanspriiche ganz oder zum Teil anrechnen. Soweit hienach Ersatzbetriige an-
gerechnet werden, erlischt der nach Abs. 1 auf den Versicherungstriiger iibergegangene
Ersatzanspruch gegen den Ersatzpflichtigen.

(3) Ein Schadenersatzanspruch nach § 333 geht auf den Versicherungstriger nicht
iiber.

(4) § 328 ist auf Ersatzanspriiche fiir Krankenbehandlung (§§ 133 bis 137) oder fiir
Unfallheilbehandlung (§§ 135 bis 137 in Verbindung mit § 189) entsprechend anzuwenden.

(5) Der Versicherungstriger kann einen im Sinne der Abs. 1 bis 4 auf ihn iiber-
gegangenen Schadenersatzanspruch gegen einen Dienstnehmer, der im Zeitpunkt des
schidigenden Ereignisses in demselben Betrieb wie der Verletzte oder Getotete beschiftigt
war, nur geltend machen, wenn

a) der Dienstnehmer den Versicherungsfall vorsitzlich oder grob fahrlissig verursacht
hat oder >

b) der Versicherungsfall durch ein Verkehrsmittel verursacht wurde, fiir dessen Betrieb
aufgrund gesetzlicher Vorschrift eine erhéhte Haftpflicht besteht.

In den Fillen der lit. b kann der Versicherungstriger den Schadenersatzanspruch un-
beschadet der Bestimmungen des.§ 336 iiber das Zusammentreffen von Schadenersatz-
anspriichen verschiedener Versicherungstriger und den Vorrang eines gerichtlich
festgestellten Schmerzengeldanspruches nur bis zur Hohe der aus einer bestehenden Haft-
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pflichtversicherung zur Verfiigung stehenden Versicherungssumme geltend machen, es sei
denn, daB} der Versicherungsfall durch den Dienstnehmer vorsétzlich oder grob fahrilissig
verursacht worden ist.

(6) Abs. 5 gilt entsprechend fiir Schadenersatzanspriiche gegen einen Schiiler im Sinne
dfss § 8 Abs. 1 Z 3 lit. h, sofern dieser im Zeitpunkt des Eintrittes des schidigenden Ereig-
nisses dieselbe Schule besucht hat wie der Verletzte oder Getiotete.

Lit: Fenzl, Der Zeitpunkt des Uberganges der Anspriiche nach § 1542 RVO, OIZ 1955, 557; Wedl,
Schadenersatz und Haftung nach dem ASVG, IBI 1955, 561 und 589; Hiitter, Probleme des Regrefirechtes
der SV-Triger, SozSi 1956, 173 und 205; Stadler, Die RegreBbestimmungen des ASVG, VersRdSch 1956,
237, Alberzt Ehrenzweig, Der Sozialversicherer des Geschédigten und die , kranke* Haftpflichtversicherung
des Schidigers, JBl 1957, 141; Wed!, Schuldnerkonkurrenz und RegreBordnung bei Schadenersatz-
forderungen, JBI 1958, 137; Aentres, Die Bereinigung von Regreforderungen aus Verkehrsunfillen, SozSi
1959, 257; Haindl, Der RegreB des Sozialversicherungstriigers gegeniiber dem Haftpflichtversicherer im
Rahmendes § 158¢ Ve.rsVG, ZVR 1959, 41; Kunst, Das Teilungsabkommen zwischen den Pensionsversiche-
rungs- und Unfallversicherungstridgern und den Haftpflichtversicherungsanstalten, SozSi 1959, 105; Kunst,
D}e RegreBnahme fiir Leistungen aus Unfillen beim Betrieb von Luftfahrzeugen, SozSi 1960, 379; Kunst,
Die Anderungen des Regrefirechtes der Sozialversicherungstriiger durch die 9. Novelle zum ASVG, ZVR
1962, 61; Bauerreif3, Das Quotenvorrecht bei den RegreBanspriichen der Sozialversicherungstriger,
VersRdSch 1963, 225; Kunst, Wie sehen die Sozialversicherungstriger die Frage ihres Quotenvorrechtes?
VersRdSch 1963, 256; Mayer-Maly, Arbeitsrecht, Schadenersatz und Versicherung, VersRdSdch 1963,
341; Kunst, Zur Frage der Pauschalabfertigung der Regresse der Sozialversicherungstriger, VersRdSch
1964, 347; Schobel, ,,Quo usque tandem* — Zur Pauschalabfertigung der Regresse nach dem ASVG,
VersRdSch 1964, 125 und 1965, 10; Selb, IndividualregreR und soziale Sicherung im Bereiche des ABGB
und DBGB, ZfRV 1964, 195; Wussow, Die Legalzessionen im internationalen Privatrecht, NJW 1964,
2325; Krejci, Schadenersatz und pauschalierter Individualregre nach § 332 Abs 4 ASVG, IB1 1965, 605;
Schwind, Der Verkehrsunfall im 6sterreichischen internationalen Privatrecht, ZVR 1965, 288; Kunsz", De;
Schadenersatz- und RegreBanspruch fiir Kosten der Anstaltspflege, VersRdSch 1966, 396; Schobel, Das
unmittelbare Klagerecht, VersRdSch 1966, 225; Krejci, Der Ausschluf des Uberganges von Schadenersatz-
forderungen gegen Familienangehorige auf die Sozialversicherungstriiger (§ 332 ASVG, § 1542 RVO),
VersRdSch 1967, 224 = FS Schmitz I (1967) 353; Selb, § 332 ASVG und die Verjihrung der gesetzlich
abgetretenen Anspriiche, FS Schmitz II (1967) 451; Stadler, Die AngehdrigenausschluBBklausel der AKB und
der RegreB der Sozialversicherungstriger, KJ 1967, 39; Walter, Probleme der Bindung an sozialversicherungs-
rechthche Entscheidungen im ZivilprozeB, FS Schmitz I (1967) 459; Steininger, Schadenersatz bei Arbeits-
u1.1.fallen, GdS nghnitzer (1969) 393; Uhlenhut, Das Teilungsabkommen zwischen Sozialversicherungs-
triigern und _Haftpﬁlchtversicherem, SozSi 1969, 266; Albert, Haftung des Dienstnehmers flir Schiden, die er
einem Ar_belltskgllegen zugefiigt hat, DRAA 1970, 36; Krejci/Schmitz, Der Verschuldensbegriff in der sozialen
Slcl}erhelt,.m Ost«_an“. Landesberichte zum VI Internationalen KongreB fiir das Recht der Arbeit und der
Slozuﬂen Slcherhelt in Warschau (1970) 46; Kunst, Die Beziehungen zwischen Schidiger und Sozialver-
sml;erqu im Osterreichischen Recht, ZAS 1970, 123 und 169; Binder, Zustindigkeitsprobleme im arbeits-
gerichtlichen Verfahren, DRAA 1971, 244; Grillberger, Die Haftung bei Arbeitsunfillen unter Arbeits-
kollegen, DRAA 1974, 256; Krejci, Kongruenziehre und Quotenvorrecht nach § 332 ASVG und § 1542 RVO,
ZAS 1974, 5; Krejci, Zur , stillschweigenden gewillktirten Zession von Schadenersatzanspriichen an Sozial-
versicherungstriger, ZAS 1974, 123; Krejci, Haftpflicht- und RegreBprobleme des neuen Entgeltfortzahlungs-
rechts, VersRdSch 1974, 192; Selb, Das Quotenvorrecht des Sozialversicherungstrigers (1969) mit Be-
sprechungen von Barfiy3, AnwBl 1970, 87, Kunst, DRAA 1970, 54, Prihauser, VersRdSch 1970, 29, Ertl,
0JZ 1970, 670 und quer—Maly, IB1 1975, 503; Kunst, Zn den moglichen Auswirkungen der Familienrechts-
r§fonn auf _das_Haftpﬂlchtrecht, So0zSi 1976, 62; Migsch, Zum schadensrechtlichen Stellenwert der Sozialver-
sicherung in Osterreich, ZVR 1976, 101; Schuhmacher, Schadenersatz und soziale Sicherheit, OJZ 1976,
477, Barra/Egcher, Einige Fragen der Arbeitskollegenhaftung, ZAS 1977, 8; Koziol, Riickgriffsanspriiche des
Pens19nsverslcherers bei Totung eines Rentners, ZVR 1977, 65; Kunst, Haftpflicht- und Sozialversicherung,
Sole 1977, 165; Mayer-Maly, Das Rechtsverhiltnis zwischen Arbeitnehmern (bei traditioneller Einzel-
ar:belt), in Tomamlil (Hrsg), Innerbetriebliche Arbeitnehmerkonflikte aus rechtlicher Sicht (1977); Selb,
Tétung eines Pe.nsmnisten und Regref3 des Pensionsversicherungstriigers wegen der Witwenpension, SozSi
1977, 341;‘K0‘zwl, Nochmals zum Regref} des Pensionsversicherers wegen der Witwenpension bei Totung
eines Pensionisten, ZVR 1978, 33; Krejci, Bemerkungen zum Riickgriffsrecht der Sozialversicherungs-
triiger gf_:genﬁber haftpflichtigen Schédigern, VersRdSch 1978, 345; Kunst, Der Kapital- und Renten-
schaden in der Haftpflicht und Haftpflichtversicherung, ZVR 1978, 65; Selb, Tétung eines Pensionisten und
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RegreB des Pensionsversicherungstrigers wegen der Witwenpension (Eine Erwiderung), ZVR 1978, 83;
Schwimann, Probleme des Haager StraBenverkehrsabkommens, ZVR 1978, 161; Steinbach, Wirkt ein Fest-
steltlungsurteil zugunsten des Geschidigten auch fiir und gegen den Sozialversicherungstriger als Legal-
zessionar im Sinne des § 332 ASVG? SozSi 1978, 512; Krejci, Grundsatzfragen des Haftpflicht- und
RegreBsystems im Recht der sozialen Sicherheit, in Reformen des Rechts (1979) 409; Kunst/Espig, Ist das
Quotenvorrecht der Sozialversicherer im Riickgriffsverfahren gemif § 332 ASVG ein Privileg? ZAS 1979, 7;
Selb, Befriedigung konkurrierender Anspriiche bei nicht ausreichender Haftpflichtversicherungssumme, ZVR
1979, 1; Gruber, Witwenpension und RegreB des Sozialversicherungstragers, JB1 1980, 583; Koziol, Probleme
aus dem Grenzbereich von Schadenersatz- und Sozialversicherungsrecht, DRAA 1980, 371; Auckenthaler,
Der RegreB des Sozialversicherungstriigers wegen der Hinterbliebenenpension (Zur Abgrenzung zwischen
RegreB und Ersatz des mittelbaren Schadens), DRAA 1981, 81 und 200; Barta/Eccher, Verbesserung von
Lebenschancen durch Unfallversicherung, DRAA 1981, 95; W. Holzer, Dienstgeberhaftungsprivileg (§ 333
ASVG) und den Arbeitsunfillen gleichgestellte Unfille (§ 176 ASVG), IB1 1982, 348; Waas, Schiilerunfall-
versicherung — Regrefméglichkeiten? RdS 1982, 72; Reischauer, Mitnahme anderer Dienstnehmer im
eigenen PKW, FS Strasser (1983) 181, Schlemmer, HaftungsausschluB bei Arbeitsunfall im Ausland, IPRax
1984, 339; Bodendorfer, Probleme des Dienstgeberhaftungsprivilegs, ZAS 1985, 43; Fitz, Risikozurechnung
bei Titigkeit im fremden Interesse (1985); Huber, Die Verjihrung von gesetzlichen Riickersatzanspriichen,
TBI 1985, 395, 467 und 531; Huber, RegreBprobleme bei irrtiimlicher oder freiwilliger Leistung des Privat-
bzw Sozialversicherers, VersRdSch 1986, 321 und 405; Selb, Quotenvorrecht und Vollstreckungsvorrecht in
der Haftpflicht, ZAS 1987, 145; Selb, Anm zu OGH 9. 5. 1985, 7 Ob 8/85 (SZ 58/78), VersRdSch 1987, 245;
Kock, § 1014 und Arbeitskollegenhaftung bei Sachschiden, RdAW 1988, 200; Reischauer, Familienhaftungs-
privileg im Sozialversicherungs- und im Sozialrecht/Regref auf den Haftpflichtversicherer, DRAA 1988, 1,
85: Beitzke, Gastarbeiterunfall im Drittland, IPRax 1989, 250; Holzer, Die unfallversicherungs- und haftungs-
rechtliche Stellung von Begleitpersonen bei Schulveranstaltungen, RAW 1989, 307; Scholz, RegreB bei Ver-
kehrsunfillen im Ausland, SozSi 1989, 53; Fabschitz, Rechtspolitische Uberlegungen zum Arbeitskameraden-
haftungsprivileg, RAW 1990, 17; Marhold, Legalzession bei Anstaltspflege verfassungswidrig, RAW 1990,
85: Marhold, Arbeitskollegenhaftung als Aufwandsersatz, RAW 1990, 159; Marhold, Legalzession bei An-
staltspflege — noch immer (schon wieder) verfassungswidrig, RAW 1990, 383; Jabornegg, Haftungsprobleme
bei Einbeziehung Dritter in das Arbeitsverhéltnis, in Tomand! (Hrsg), Haftungsprobleme im Arbeitsverhiltnis
(1991) 97; Reischauer, Neuerungen im Bereich des Arbeitgeberhaftungsprivilegs im Zusammenhang mit
Kfz-Verkehr und Integrititsabgeltung (88§ 213a und 333 ff ASVG), DRAA 1992, 317, Kletecka, Solidar-
haftung und Haftungsprivileg, OJZ 1993, 785 und 833; Oberhofer, Der Ersatzanspruch bei Schiden wegen
Titigkeit in fremdem Interesse, OJZ 1994, 730; Oberhofer, Arbeitskollegen- und RegrefShaftung gegeniiber
dem Sozialversicherungstriiger als ,,Risikoschaden®, DRAA 1995, 1; Wachter, Bundespflegegeld — Ab-
findungsvergleich — Legalzession, DRAA 1995, 178; Kirschbaim, Forderungsiibergang auf den Sozialver-
sicherungstriiger bei grenziiberschreitenden Sachverhalten, ZAS 1996, 1; Riedler, Anm zu OGH 23. 11. 1995,
2 Ob 93/95, JBI 1996, 324; Pircher, Bin Verkehrsunfall: Schidigung von Arbeitskollegen, DRdA 1998, 448;
Binder, Snow-Rating — ein gefihrlicher Sport, DRAA 2000, 78; Schwarzenegger/Thunhart, Was kommt nach
den fiktiven Heilungskosten? OJZ 2001, 673; Resch, Der Zeitpunkt des Forderungsiibergangs bei einer Legal-
zession gemiB § 332 ASVG, IBI 2002, 341; Bartos/Hoza, Das Drittschadensproblem bei Anstaltspflege,
SozSi 2003, 14; Lehner, Arzthaftung aus der Sicht des sozialversicherungsrechtlichen Riickgrifts — Rechts-
probleme und Berichte aus der Praxis, in Jabornegg/Resch/Seewald (Hisg), Haftungsfragen im System der
Leistungserbringung des Krankenversicherungsrechts 2006, 81; Neumayr, Sportlebrer und Trainer — Zivil-
rechtliche Haftung fiir Personenschiiden und Versicherung, in Hinteregger/Reissner (Hrsg), Sport und Haftung
(2006) 169; Apathy, Drittschadensliquidation, JB12009, 69; Pirker, Der sozialversicherungsrechtliche Schutz
bei betrieblichen Gemeinschaftsveranstaltungen, in Wachter/Burger (Hrsg), Aktuelle Entwicklungen im
Arbeits- und Sozialrecht 2009, 243: Windisch-Graetz, Michaela Arbeitskollegenhaftung bei Personenschéden,
ZAS 2009, 259; Newmayr, Rechtsfragen an der Schnittstelle von Sozialversicherungs- und Schadenersatz-
recht, RZ 2010, 161; Ch. Huber, Die ,.Subventionierung des Arbeitsplatzes” — eine neue Kategorie des
Personenschadens? FS M. Binder 2010, 583; Brodil, Sozialversicherungs- und Haftpflichtregress, ZVR 2011,
473; Neumayr, Sozialrechtliche Aspekte von Schadenersatz aus dem Arbeitsverhiltnis, in Resch (Hrsg),
Schadenersatz und Arbeitsvertrag 2011, 67; Reissner, Probleme an den Schnittstellen von SV- und Schaden-
ersatzrecht, JAP 2011/2012/24; N. Reisinger, Der mittelbar Geschidigte im internationalen Verkehrsunfall,
ZVR 2012, 40; W, Reisinger, Rentenkiirzung und Deckungskonkurs in der Haftpflichtversicherung, ZVR
2012, 445; Pfeil, Ersatz- und Regresspflichten im ,,sonstigen Sozialrecht”, in Windisch-Graetz (Hrsg),
Haftungsrechtliche Probleme im Sozialrecht (2012); Braun, Zur Verjahrung bei einer aufgeschobenen Legal-
zession in sozialversicherungsrechtlichen Bestimmungen sowie zur Analogie von Legalzessionsnormen —
OGH trifft wichtige Klarstellung, ASoK 2013, 273; Engers, Der ,, Arbeitsunfall“ eines Schiilers, Retters und
(Laien-)Richters sowie dessen sozialversicherungs- und zivilrechtliche Folgen, in Wachter/Burger (Hisg),
Aktuelle Entwicklungen im Arbeits- und Sozialrecht (2013) 369; Gerhartl, Ersatz von Lohnfortzahlungs-
schiden, RAW 2016, 547.
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§ 332 ASVG Neumayr/Huber

A. Einleitung

Sogmlversicherungsrecht und Haftpflichtrecht kénnen bei Personenschiden vergleichbare
Anspmchg gewihren, wenn das schidigende Ereignis sowohl eine Leistungspflicht nach dem
Soz1a1\{ers1.cherungsrecht als auch eine Ersatzpflicht nach dem Haftpflichtrecht auslost. Fiir die
Kpordlnatlon der beidqn Rechtsbereiche bieten die §§ 332 ff zwei Varianten an. In den.meisten
Fe.lllen kommt es zum Ubergang der Schadenersatzanspriiche des Sozialversicherten auf den
leistungspflichtigen SV-Tréger insoweit, als der SV-Tréger aufgrund des Sozialversicherungs-
rechts den Haftpﬂicht'anspriichen entsprechende Leistungen zu erbringen hat (Legalzession
$ 3%2 ASYG). Geht die Schidigung jedoch auf einen Arbeitsunfall oder eine Berufskrankheﬁ
zurtick, die dem Dl-enstgeber oder einer ihm gleichgestellten Person zuzurechnen sind, ist die
gslfrtlu;fldeg (Sizhédllge?rs gegeniiber dem Geschidigten generell ausgeschlossen (§ 333 ASVG).

il wird dem leistungspflichtige -Triger i in ei i i
don Sohidiger senihn & %;3;; As\/% )I.l SV-Triger allerdings ein eigenes Riickgriffsrecht gegen

Die Bestimmungen der §§ 332 ff erginzen bzw #ndern somi
t das Schad
Threr Natur nach handelt es sich um Zivilrecht.! chadenersatziecht 2b

Der Legalzessionsnorm des § 332 ASVG entsprechen § 190 GSVG, § 178 BSVG, § 64a
NYG und § 125 B-KUVG; fiir die Auslegung dieser Bestimmungen sind die fiir § 352 ent-
v&{lckelten Grundsitze heranzuziehen.? § 3 FSVG verweist bzgl Kranken- und Pensionsver-
sicherung auf das GSVG und bzgl Unfallversicherung auf das ASVG.

‘ Hlstorisc}}e Vorlauferbestimmung fiir § 332 und damit auch die weiters angefiihrten Be-
stimmungen in den Parallelgesetzen war § 1542 RVO, die in der BRD bis 30. 6. 1983 in Kraft
bhgb und nunmehr durch § 116 SGB X abgeldst wurde. Auch wenn sich mit dem ASVG ver-
schiedene Anderungen gegeniiber der fritheren Rechtslage ergeben haben, zieht die Rsp fiir die
Auslegung des § 332 — auch die dt — Lehre und Rsp zu § 1542 RVO hera1’1 3

Vergleichbare Legalzessionsnormen enthalten beispielsweise auch das BPGG in § 16,* das
Heeresversorgupgsgesetz in § 94,° das Kriegsopferversorgungsgesetz in § 55a, das StVG in’ §83
und das EFZG in § 10.% Keine Legalzessionsnormen finden sich etwa im AIVG, im VBG, im
Gf:hG und ~ im Gegensatz zur Rechtslage in der BRD’ — im Pensionsrecht der Buridesbeamfen 8
D.1.e Anwendpng des § 87a BBG in Osterreich bei Schiidigungen dt Anspruchsberechtigter Vef-
§toBt aber nicht gg den Osterr ordre public, da eine dhnl Regelung der &sterr Rechtsordnun
in anderen Belangen nicht unbekannt ist,® wie tiberhaupt die Anerkennung der Legalzessioi
zugunsten ausld SV-Tréger und Versorgungstriger dem ordre public nicht entgegensteht.'® Im

OGH 2 Ob 213/74 SZ 47/133; RI1S-Justiz RS0085242; Brodil, Z.
; ; , ZVR 2011, 473, 474
OGH 8 Ob 28/76 ZVR 1977/77; 8 Ob 65/87 ZVR 1989/62; 8 SZ 62/40;
020, RIS st RSO0 558, R 1989/62; 1 Ob 43/88 SZ 62/40; 2 Ob 105/05p ecolex
OGH 2 Ob 249/57 JBI 1 ; ;
OS2 957, 479; 2 Ob 330/62 EvBI 1963/169; 2 Ob 302/69 EvBl 1971/211; RIS-Justiz
Zur Aktivlegitimation der Pensionsversicherun i
gsanstalt, mag dieser nach § 23 Abs 1 BPGG auchein E -
Ezu(l)slplrl;?l}é egrel%igf?g; t]é\:nd zusﬁsher&, ] ([)JCb}H 2 Ob 191/14y. Landespflegegeldgesetze — diese slill(lzd Ieriint 35831%
en — sahen den Uber, ; i i iftli cige
an e Exoatzpfichiipen vor (o § 13 Sba Pg(;;n(}g).von Schadenersatzanspriichen mit der schriftlichen Anzeige
glllizlu S()G(Ii{ Sf (ﬂb c?1/8 \17, vt;gl auch 2 Ob 43/87; RIS-Justiz RS0063478.
onderfall des Verbrechensopfergesetzes mit seiner kompetenzrechtlich bedingten ,,A
derfal s »Auslob -
, lgogr;s;r]gl};tg.n siche Tomand|, Sozialrecht® Rz 361 und OGH 5 Ob 527/94 (RIS-Justiz RS%)032805). e
OGH 2 Ob 20/53 SZ 26/123; 2 Ob 77/94 ZVR 1995/133; 6 Ob 260/97x SZ 70/221 = JBI 1998, 182 (Uber-

gang des Anspruchs des Beamten auf den Di i
oy 200 L Rl RSOOZ&;{; 451.enstgeber entsprechend den Lohnfortzahlungsfillen); 2 Ob

OGH 2 Ob 38/64 SZ 37/68; RIS-Justiz RS0009232.
Kunst, ZAS 1970, 139; zum liechtensteinischen Recht OGH 2 Ob 1/68 RZ 1969, 69.
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Unionstecht!! werden dem § 332 Abs 1 ASVG entsprechende Legalzessionen ausdriicklich
anerkannt, 2 zT auch in Sozialversicherungsabkommen, etwa im Verhiiltnis zur BRD " solange
und soweit das entsprechende SV-Abkommen noch anwendbar ist.'* Nicht anerkannt wird der
Anspruchsiibergang dagegen im an glo-amerikanischen Rechtskreis. Die Praxis behilft sich hier
mit treuhdndiger Riickabtretung der Regressforderung des SV-Trigers an den Versicherten.'

Auch diverse Landesgesetze ordnen Legalzessionen an, etwa Landesbehindertengesetze'®,
Landes-Sozialhilfe- bzw Mindestsicherungsgesetze!” und Landes-Beamten- bzw -Vertrags-
bedienstetengesetze.'® Gegen solche landesgesetzliche Legalzessionen hegt der OGH keine ver-
fassungsrechtlichen Bedenken, soweit sie im inneren Zusammenhang mit der Gesamtregelung der
von den Lindern zu erbringenden Leistungen stehen. 19 By kommt dabei zu einer aufgeschobenen
Legalzession, somit nicht ab Eintritt des Versicherungsfalls, sondern ab Zugang der Anzeige
des Sozialhilfetriigers an den Ersatzpflichtigen, so nach § 27 Wiener SHG,? § 44 Sbg SHG.”!
§ 13 stmk PGG* sowie § 13 Abs 1 nd PGG (seit 1. 1. 2012 aufgehoben, seither nach § 13 Abs
2 BPGG®) sowie § 42 no SozialhilfeG.* Das hat zur Folge, dass eine Legalzession nach § 332
ASVG einer solchen eines Sozialhilfetrigers vorgeht,” wobei sich diese Rechtsfolge haufig auch
aus der Subsidiaritit der Sozialhilfe ergibt. Auch fiir solche Regressanspriiche wird wie nach
§ 332 ASVG ein Quotenvorrecht bejaht.”

Verjihrungsrechtlich ist maBgeblich die bis zur schriftlichen Anzeige der Leistungspflicht
laufende Verjihrungsfrist zu Lasten des Geschidigten, wobei aber von diesem unternommene
Schritte zur Hintanhaltung der Verjihrung auch zugunsten des Rechtstrigers wirken.?”” Einen
vom Verletzten mit dem Ersatzpflichtigen geschlossenen Abfindungsvergleich vor dem Zugang
der Anzeige muss der Regressgldubiger gegen sich gelten lassen.” Von der Legalzession gegen-

11 Art 85 Abs 1 lit a VO (EG) 883/2004 (ABI L 166, 1).
12 giehe Rz 120.

13 BGBI 1969/382 samt Zusatzprotokoll.
4 Mit der Uberlagerung durch das Unionsrecht hat das Abkommen weitgehend seinen Anwendungsbereich

verloren: Spiegel in Spiegel, Zwischenstaatliches Sozialversicherungsrecht (50. Lig 2013), Uberblick Rz 31.

15 Wyssowl/Schneider's Kap 73 Rz, 16.

16 ygl OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410, 237 zu § 17 Abs 3 Sbg BehindertenG. Auch die mit
31, 12. 2011 auBer Kraft getretenen Landespflegegesetze sahen (anzeigeabhingige) Legalzessionen vor, etwa
§ 13 StPGG. Dazu OGH 8 Ob 126/11d JusGuide 2013/03/10764 (mit Recht kritisch zu dieser Entscheidung
Braun, ASoK 2013, 273);

17 7T anzeigeabhingig; zum friheren § 39 Z 4 stmk SHG (nunmehr § 28 Z 4 stmk SHG) OGH 2 Ob 7/78
SZ51/57; zu § 11 Tir SHG (s nun § 24 TMSG) 8 Ob 49/86 JB1 1987, 522; zum fritheren § 38 Abs 2 Ktn SHG
(spiter § 43 Kin SHG) OGH 2 Ob 14/88 EF 57.005.

8 7B §41nd Landes-VertragsbedienstetenG (hiezu OGH 2 Ob 43, 44/90, ARD 4271/21/91); § 8b Stmk VBG
(nun § 149 Stmk. L-DBR) - hiezu 2 Ob 43/95 [RIS-Justiz RS0052935, RS0085038 [T3]L: Legalzession mit

Leistungserbringung.
19 OGH2O0b513/60;8Ob 189/72;,8 Ob226/72,20b 124/74; 8 Ob 197/80;,2 Ob 16/81 (RIS-Justiz RS0053313),

jeweils zur DP der n6 Landesbeamten.

20 OGH?2 Ob 207/09v S7 2010/99 = EvBI1 2011/32, 221, Rubin; siehe dazu auch den Besprechungsaufsatz von
Rubin, 0JZ 2011/33, 297.

21 OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410, 237.

2 OGH 2 Ob 210/06f.

23 OGH 2 Ob 190/07s SZ 2007/178 = EvB1 2008/59.

24 OGH 10 Ob 18/12p RAM-LS 2012/54.

2 Neumayr, RZ 2010, 161, 162; OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410: Zur Konkurrenz von § 332
ASVG und § 17 Abs 3 Sbg BG sowie § 44 Abs 1 SHG.

26 OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410.
27 OGH 10 Ob 18/12p RAM-LS 2012/54: Feststellungsurteil des verletzten Kindes entfaltet Wirkungen auch

zugunsten des Landes NO als Sozialhilfetriger und Leistender von Pflegegeld; dieser hat dann — folge-
richtigerweise — kein eigenes Feststellungsinteresse mehr.
28 OGH 2 Ob 210/06f zu § 13 stmk PGG.
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§ 332 ASVG Neumayr/Huber

tiber dem Ersatzpflichtigen zu unterscheiden sind Erstattungsanspriiche der Sozialhilfetriiger
gegeniiber SV-Tréigern nach § 324 ASVG.?

Zur Analogie zu den Legalzessionsnormen s Rz 10.

I. Zweck und Wirkung der Legalzession; analoge Anwendung

1. Legalzession im Gegensatz zu Vorteilsausgleichung und
Kumulationsprinzip

Fiir die Koordination von Anspriichen des Geschidigten aus dem Haftpflichtrecht gegen den
Schédiger einerseits und von Anspriichen aus dem Sozialrecht iwS gegen leistungspflichtige
Dritte andererseits kommen grundsétzlich drei Losungen in Betracht, wobei vom Gesetzgeber
nicht immer klargestellt ist, welches Modell anwendbar ist. Unverkennbar ist allerdings die
praktische Tendenz, durch Vorteilsanrechnung oder Legalzession eine Doppelliquidation auf
Seiten des Geschidigten zu verhindern:

a) Der Geschidigte darf Schadenersatz und Leistung des Dritten parallel fordern und be-
halten — Kumulationsprinzip.* Dieses Prinzip wird mit folgenden Argumenten gerechtfertigt:

~ vorherige Gegenleistungserbringung durch den Anspruchsberechtigten, so etwa bei der
Nichtanrechnung der Abfertigung,®' von Versorgungsbeziigen des Dienstgebers® und bei
Anspriichen aus einem privatrechtlichen Versicherungsvertrag,® namentlich bei einer
Summenversicherung, etwa einer privaten Unfallversicherung;*

— Unbilligkeit der Anrechnung, weil der Dritte scinc Leistungen dem Geschiidigten un-
abhingig vom AusmaB seines Schadenersatzanspruches und zusitzlich zu diesem zu-
wenden will,

— Nichtbestehen eines ,,unbedingten” Rechtsanspruchs auf die Leistung, wie bei der Not-
standshilfe (§ 33 Abs 1 AIVG).%

b) Der Schaden wird nur durch die Leistung des Dritten abgedeckt; der Schidiger wird
von seiner Haftung frei — Vorteilsausgleichung.’” Wann diese Vorgangsweise — aulerhalb des

» OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410: 80 % des Pensionsanspruchs und 80 % des Pflegegeldes.
UE ist dabei darauf zu achten, dass der Pensionsanspruch zum Erwerbsschaden sachlich kongruent ist, das
Pflegegeld aber zu den vermehrten Bediirfnissen. '

" geéi;l)i;l(e) g t2)§18 %{ssclmzfr in Rummel TP Rz 9 ff zu § 1312.

Z 34/115; 2 Ob 430/65 ZAS 1967/28, Steininger; 2 Ob 43, 44/90 ARD .

i; Siehe OGH 2 Ob 58/92 EvBI 1993/68. ¢ POARD TR
OGH 2 Ob 179/48 SZ.22/61: private Unfallversicherung; OGH 2 Ob 293, 294/61 JB1 1962, 205: obligatorische

Flugunfallversicherung.

Zum Unterschied zwischen einer Hoherversicherung in der Sozialversicherung und einer privaten Unfallver-

sicherung Ch. Huber, Anmerkung zu OGH 2 Ob 63/06p, ZVR 2007/4.

OGH 2 Ob 284/66 ZVR 1967/161: Spenden von Berufskollegen und vom Dienstgeber; OGH 2 Ob 17/65

ZVR 1965/283: freiwillige Leistungen der Arztekammer (vgl auch Selb, ZfRV 1964, 204); OGH 2 Ob 347/68

SZ 41/161: Zusatzrente zur Grundrente aus der Kriegsopferversorgung; OGH 2 Ob 257/65 ZVR 1966/124:

Blindenhilfe.

3 OGH 8 Ob 217/80 ZVR 1982/29; 2 Ob 16/84 ZVR 1985/10; OLG Wien 16 R 173/95 ZVR 1997/51. Fraglich
ist, ob dieser Standpunkt seit der Entscheidung des EGMR vom 16. 9. 1996 im Fall Gaygusuz gegen Oster-
reich (BGMR Nr 39/1995/545/631, OJZ 1996, 955) und der Folgeentscheidungen des 6sterr VIGH (zB VfGH
G ?‘63—365/97_ ViSlg 15129), wonach der Anspruch auf Notstandshilfe im Hinblick auf die weitgehende
Beitragsfinanzierung der Geldleistungen aus der Arbeitslosenversicherung als vermogenswertes Recht iSd
Art11. ZP EMRK geschiitzt sei, aufrechterhalten werden kann. Der Ubergang nach § 332 ASVG wird vom
Bestehen eines R;chts_anspmchs abhéngen; ob die Frage von Kumulation oder Anrechnung davon abhingig
sein solll, 1§t freilich eine andere und uE gegenteilig zu entscheiden. Kritisch auch Brodil, ZVR 2011, 473,

5 476, Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259, 261 f.

Dazu Schuhmacher, OJZ 1976, 477 mwN.
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Bestehens von Legalzessionsnormen — im Finzelnen angewandt wird und wann nicht, ist nicht
immer klar.®® Wenn ein Versicherter infolge des Unfalls arbeitslos wird und Leistungen nach
dem AIVG (zB Arbeitslosengeld) erhilt, muss er sich dies als Vorteil anrechnen lassen.®® Ebenso
mindern Sozialversicherungsanspriiche die Unterhaltsanspriiche des Versicherten; Letztere gehen
nicht auf den Dritten iiber.* Die Vorteilsanrechnung wird auch in Bezug auf den Versorgungs-
anspruch der Witwe bzw Waise eines Bundesbeamten* und die Hinterbliebenenversorgung der
Rechtsanwaltskammer*? angewandt.

¢) Der Dritte kann aufgrund gesetzlicher Anordnung des Ubergangs des Ersatzanspruchs
beim Haftpflichtigen im Ausmaf} seiner Leistung bis zur Hthe des Schadens Riickgriff nehmen
und trigt insoweit nur das Risiko der Eintreibung des Schadenersatzanspruchs — Legalzession.*
Eine Entlastung des Schidigers durch die Vorleistung des SV-Trigers tritt somit nicht ein, sodass
der schadenersatzrechtliche Priventionsgedanke aufrechtbleibt.*

Die Legalzession des § 332 soll nach stRsp einerseits verhindern, dass der Geschidigte durch
die — zeitlich iiblicherweise vorangehenden — Leistungen des SV-Trégers und des Schidigers
Doppelbefriedigung erlangt (Ausschluss des Kumulationsprinzips),” und andererseits hintan-
halten, dass Leistungen des SV-Trigers dem haftpflichtigen Schédiger im Rahmen der Vorteils-
ausgleichung wie eine eigene Versicherung zugutekommen.* Im Verhiltnis zum Schiidiger soll
der (vorleistungspflichtige) SV-Tréger die Last der Versicherungsleistungen nur vorldufig tragen,
soweit kongruente Schadenersatzanspriiche des Geschidigten vorliegen.*” Tritt Legalzession
ein, stellt sich hinsichtlich der davon betroffenen Anspriiche die Frage der Vorteilsanrechnung
oder einer Schadensminderungspflicht nicht mehr.*® § 332 stellt keine Anspruchsgrundlage dar,
sondern sicht einen Ubergang eines auf anderen gesetzlichen Vorschriften beruhenden Anspruchs
auf Schadenersatz auf den SV-Triiger vor.* Dessen gesetzliche Leistungen begriinden fiir sich
allein keine erweiterte Eintrittspflicht des Schidigers, weil sie vom Schidiger nur dann zu er-
statten sind, wenn ihnen ein kongruenter zivilrechtlicher Schaden gegeniibersteht.’® Wie ohne
Bestehen von Sozialversicherungsleistungen kann der Ersatzpflichtige beim Regressanspruch

38 Koziol 13 211 Reischauer in Rummel 11 Rz 3a ff zu § 1312.

3 Eingehend zu der Thematik Reischauer in Rummel 1P Rz 13 zu § 1312, der zutreffend ausfiihrt, dass es
allerdings auch nicht dem Sinn des AIVG entsprechen konne, den Schidiger zu begiinstigen, weil das
AIVG ansonsten sinnwidrig zu einer Haftpflichtversicherung fiir den Schédiger fithren wiirde. Reischauer
weist auch darauf hin, dass zwischen den unfallbedingt zu erbringenden Leistungen aus der Arbeitslosen-
versicherung und den unfallbedingt entgegehenden Leistungen zu unterscheiden ist. Zu Recht kritisch
auch Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259, 262, die fiir eine analoge Anwendung des § 332 ASVG pladiert.
Die aufgrund eines Unfalls weggefallenen Geldleistungen aus der Arbeitslosenversicherung sind bei der
Verdienstentgangsberechnung zu beriicksichtigen und bilden einen Teil des Deckungsfonds fiir den Regress
des SV-Trigers (OGH 2 Ob 380, 381/69 SZ 43/130; 2 Ob 16/84 ZVR 1985/10; 2 Ob 17/99k ZVR 1999/95;
RIS-Justiz RS0031373).

40 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.1; s aber zur Kongruenz von Hinterbliebenenanspriichen zum
Unterhaltsentgang nach § 1327 ABGB Rz 57.

41 OGH 2 Ob 20/53 SZ 26/123; 2 Ob 84/90 JB1 1991, 653; 2 Ob 77/94 ZVR 1995/133; RIS-Justiz RS0027345,
aA Reischauer in Rummel IP Rz 13a zu § 1312; zur méglichen Analogie zu Legalzessionsnormen s aber
Rz 10.

42 OGH 2 Ob 366/99h ZVR 2000/71. .

4 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.1.; Schuhmacher, OJZ 1976, 477 mwN.

“ Kunst, SozSi 1977, 175 1.

4 OGH 8 Ob 79/77 SZ 50/76; RIS-Justiz RS0085212.

4 StRsp; OGH 8 Ob 305/71 ZVR 1972/184; 7 Ob 4/79 SZ 52/17; 2 Ob 58/92 EvBI 1993/68; RIS-Justiz
RS0085230; Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 11 f.

4T Krejci, ZAS 1974, 127; Krejci, VersRdSch 1978, 349.

48 OGH 2 Ob 58/92 EvBI 1993/68; 1 Ob 22/94 SZ 67/135; 2 Ob 56/98v SZ 71/3; RIS-Justiz RS0030384,
RS0085413.

4 Wussow/Schneider's Kap 73 Rz 3,

O Wussowl/Schneider's Kap 73 Rz 13.
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des SV-Trégers die gleichen Einwendungen erheben, die er auch gegeniiber dem direkt Ge-
schidigten hiitte.>!

Zur Vorteilsausgleichung in Bezug auf andere Leistungen, die bereits die Hohe des Schaden-
ersatzanspruchs tangieren, s Rz 33 und 80,2 zu den unterschiedlichen Folgen des Modells der
Legalzession im Vergleich mit dem Modell der Vorteilsausgleichung bei Mitverschulden des
Geschidigten s Rz 80 £.5°

2. Wirkung der Legalzession

' Ins gesamt liegen bei der Legalzession drei Rechtsbezichungen vor, die miteinander verkniipft
sind, einander zT bedingen, jedoch ihrer rechtlichen Qualifikation nach selbstdndig sind:>*

a) Durch die Schadenszuftigung treten Schidiger und Geschidigter in eine nach Privatrecht zu
beurteilende schadenersatzrechtliche Bezichung — das Haftpflichtverhéltnis.

b) Gleichzeitig begriindet der dem Versicherten zugefiigte Schaden unabhingig von einer
etwaigen Haftpflicht des Schidigers Beziehungen zwischen Geschidigtem und dem SV-
Triger — das Leistungsverhiiltnis (Sozialversicherungverhiiltnis).

¢) Bedingt durch das Haftpflichtverhltnis gem a) und das Leistungsverhiltnis gem b) entsteht
eine Rechtsbeziehung zwischen Haftpflichtigem und SV-Trager — das Zessionsverhiltnis.
Nach ihrem Inhalt sind Haftpflichtverhiltnis und Zessionsverhiltnis privatrechtlicher, das

Leistungsverhiltnis jedoch 6ffentlich-rechtlicher Natur.

Da das Haftpflichtverhiltnis durch die Legalzession nicht beeinflusst wird, bewirkt der
Rechtsiibergang grundsitzlich keine Veréinderung des Grundes und der Hohe des Haftpfiicht-
anspruchs.®® Der in der Person des Geschidigten entstehende Schadenersatzanspruch geht —
allerdings bereits mit dem Eintritt des Versicherungsfalls — vom Geschadi gten auf den SV-Tréger
tiber, soweit dieser Leistungen zu erbringen hat, die auch durch den Schadenersatzanspruch
auszugleichen sind (Kongruenz).” Die Legalzession des § 332 kann damit als eine vorweg-
genommene, gesetzlich angeordnete Globalzession aller kiinftig dem Geschidigten gegen den
Schédiger zustehenden, mit der Leistungspflicht des SV-Trigers kongruenten Schadenersatzan-
spriiche angesehen werden.* Die im Zusammenhang mit der Geltendmachung von Anspriichen
des SV-Tridgers gegen den Haftpflichtigen iiblichen Begriffe »Riickgriff* und ,,Regress“ sind
daher unscharf, weil nicht echte, »originire” Regressforderungen wie im Fall des § 334 vor-
liegen, sondern iibergegangene Ersatzanspriiche.®® Zum , Schaden® des SV-Trdgers s Rz 11 f,

Dem Geschiidigten muss aus der Sozialversicherung und der Haftpflicht insgesamt zu-
mindest der individuelle zivilrechtliche Schadenersatzanspruch zukommen. Es ist daher bei der
Beurteilung, ob eine Legalzession eingetreten ist, unumginglich, dass unabhingig voneinander
einerseits der Schadenersatzanspruch des Geschidigten (Deckungsfonds oder — unscharf —
Gesamtschaden) und andererseits die Leistungspflicht des SV-Tréigers festgestellt werden.* Der

st OGH 2 'Ob 226/O7k ZVR 2009/206, Ch. Huber: Anrechnung der Fahrtkostenersparnis, nicht aber des Frei-
zeitgewinns infolge Antritts einer geringer dotierten Stelle in der Wohnumgebung nach Unterschenkel-
amputation. Hinzuweisen ist darauf, dass bei der Fahrtkostenanrechnung uE nicht das km-Geld abzusetzen
ist, sondern bloB die variablen Kosten, namentlich solche fiir den Treibstoff,
5 Slehe auch Reischauer in Rummel TP Rz 6 zu § 1312.
o Wf,lters Kunst, VersRdSch 1966, 397 FN 7 und Kunst/Espig, ZAS 1979, 10.
p Koberl, ZAS 1984, 153.
“ OGH 7 Ob 26/92 ZVR 1993/154.
OGH 2 Ob 58/92 EvBI 1993/68; Wussow/Schneider's Kap 73 Rz 43.
57 RIS-Justiz RS0030708.
% Riedler, JBI 1996, 324,
% Kletecka, OJZ 1993, 837 EN 109.
60y, Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 32.
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nach dem Haftpflichtrecht errechnete Deckungsfonds ist eine der beiden rechtlichen Grenzen
eines moglichen Forderungsiibergangs. In dem AusmaB, in dem ein Gesamtschaden durch
eine kongruente Leistungspflicht des SV-Trégers gedeckt ist (= zweite Grenze), verliert der
Geschédigte bereits mit dem Eintritt der Legalzession seine Dispositionsbefugnis und Aktiv-
legitimation gegeniiber dem Schidiger,® selbst wenn er keine Sozialversicherungsleistungen
in Anspruch nimmt,% ebenso wenn der SV-Tréger als Zessionar den iibergegangenen Schaden-
ersatzanspruch nicht im Regress geltend machen sollte®® oder die Klagsfithrung durch den
Geschidigten genehmigt.5

Hat der SV-Tréger ein Zuviel an Geldleistungen erbracht, ist er zur Riickforderung nach
§ 107 ASVG berechtigt, dies sogar dann, wenn er im Rahmen der (vermeintlichen) Legalzession
bereits Schadenersatzleistungen erhalten hat.®® In diesem Fall ist eine Legalzession gar nicht
eingetreten. Was der Versicherte zu Unrecht als Uberbezug erhalten hat, darf der SV-Triger
auch nicht gegeniiber dem Schidiger geltend machen bzw behalten. Der Schadenersatzan-
spruch steht dem Geschidigten zu, weshalb er den Uberbezug herausgeben muss.% Hatte aber
der sozialversicherte Geschidigte einen solchen Anspruch gegen den Schidiger bzw dessen
Kfz-Haftpflichtversicherung, kann der SV-Tréger alternativ vom Ersatzpflichtigen den sozial-
versicherungsrechtlich zu viel gezahlten, dem Geschéddigten haftpflichtrechltich gebiihrenden
Betrag nach § 1042 ABGB vom Schidiger oder seiner Kfz-Haftpflichtversicherung herausver-
langen. Moglicherweise ist in diesem Verhiltnis das Bonititsrisiko geringer.

Ebenso wie die Frage der Vorteilsausgleichung® stellt sich bei Eintritt einer Legalzession
auch die Problematik einer Schadensminderungspflicht des Geschédigten durch Inanspruch-
nahme von kongruenten Sozialversicherungsleistungen nicht.® Lediglich im Vorfeld kann der
zivilrechtliche Gesamtschaden aufgrund einer Verletzung einer Schadensminderungspflicht
verringert sein, weil etwa ein Verletzter es unterlésst, eine zumutbare Erwerbstitigkeit aufzu-
nehmen. In gleicher Weise wie bei der Vorteilsausgleichung ist bei der Schadensberechnung
aber die Moglichkeit der Inanspruchnahme kongruenter Sozialversicherungsleistungen aufler
Acht zu lassen.

Im Verhiltnis zum Kfz-Haftpflichtversicherer ist der Forderungsiibergang nicht aus-
geschlossen, wenn der Versicherer nur nach § 158¢ VersVG haftet.%

3. Analoge Anwendung von Legalzessionsnormen

Im Hinblick auf die Mehrzahl von Méglichkeiten der Koordination von Haftpflicht- und
Sozialversicherungsanspriichen steht die Rsp der analogen Anwendung von Legalzessionen zuriick-
haltend gegeniiber,” wenn auch an der prinzipiellen Analogiezuginglichkeit der einschligigen
Legalzessionsnormen kein Zweifel besteht.”! So wurde vorgeschlagen, die bis zum Inkrafttreten

61 OGH 2 Ob 251/76 ZVR 1977/239; RIS-Justiz RS0035237, RS0035295.

62 OGH 2 Ob 70/88 ZfRV 1989, 294, Hoyer; 2 Ob 33/88 ZVR 1990/50; RIS-Justiz RS0085022, RS0085038
[T2].

5 StRsp, OGH 2 Ob 203/65 ZVR 1966/67.

4y, Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 34. .

5 OLG Wien 31 R 47/83 ZAS 1984/24, zust Koberl: Uberbezug wegen Ruhens der Witwenpension.

66 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.1.

5 OGH 2 Ob 58/92 FvBI 1993/68.

% OGH 1 Ob 22/94 SZ 67/135 unter berechtigter Ablehnung von OGH 2 Ob 283/64 EvBI 1965/163.

6 Leistungsfreiheit gegeniiber dem Versicherten; OGH 8 Ob 41/75 ZVR 1976/52; Haindl, ZVR 1959, 41; aA
Albert Ehrenzweig, JB1 1957, 141.

" vgl OGH 2 Ob 85/65 IBI 1966, 86: Heilfiirsorge nach dem KOVG; OGH 2 Ob 15/75 ZVR 1976/112: ,still-
schweigende gewillkiirte Zession®; siehe aber Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.2.

N Schuhmacher, OJZ 1976, 485.
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des § 64a NVG mit 1. 1. 1994 offensichtlich planwidrige Unvollstindigkeit des NVG, dem damals
eine Legalzessionsnorm fehlte, mit Hilfe einer Einzelanalogie zu den gleichartigen Legalzessions-
normen der § 332 ASVG, § 190 GSVG zu schlieBen.” Erwigenswert sind auch Einzelanalogien
fiir das AIVG und das Beamtenpensionsrecht,” Wie unbefriedigend die Differenzierung ist, zeigt
sich darin, dass bei ungewidmeten Zahlungen eines SV-Trigers eine Anrechnung zu erfolgen hat,
wenn es sich um Kranklengeld handelt, hingegen eine Kumulation méglich ist, wenn es sich um
Notstandshilfe oder Beihilfen nach dem AMFG oder dem AMSG handelt;™ jeweils geht es aber
um die Sicherung des Lebensunterhalts des Beziehers der Sozialleistung. Dass eine Kumulierung
zugunsten des — auf Notstandshilfe angewiesenen — Geschédigten eher hinzunehmen ist als eine
Entlastung des Schédigers durch staatliche Transferleistungen,” ist zwar vollig zutreffend. Dieses
Problem stellt sich freilich erst, wenn man nicht aufgrund der sich aus § 332 ASVG, § 67 VersVG
und § 1358 ABGB ergebenden Wertung zum Ergebnis einer Legalzession gelangt, wobei § 332
ASVG in concreto die passendste Ankniipfungsnorm fiir eine Einzelanalogie wiire. § 332 ASVG
kommt Leitbildfunktion auch zu, wenn nach — landesgesetzlichen — Legalzessionsnormen manche
Fragen nicht geregelt sind.” Der OGH” diirfte die Sachkompetenz namentlich von Landesgesetz-
gebern aber liberschitzen,” wenn er die Vermutung ausspricht, dass im Bereich des 6ffentlichen
Rechts im Zweifel davon auszugehen sei, dass bei Fehlen einer bestimmten Regelung ein Regress
nicht beabsichtigt sei. Der Landesgesetzgeber hat die Aufteilung der Finanzierung von Land
und Gemeinden — in concreto 60:40 — im Blick, nicht aber den Fall der Einstandspflicht eines
Dritten. Ein Regressanspruch wire uE gut begriindbar gewesen. Entsprechendes gilt fiir die erhohte
Familienbeihilfe wegen Behinderung eines Kindes nach § 8 Abs 4 FL.AG, was der OGH” ebenfalls
abgelehnt hat. Die Zuweisung der Regelung von Regressanspriichen an den Landesgesetzgeber
erscheint wenig gliicklich, weil mitunter ganz merkwiirdige Differenzierungen getroffen werden,
so etwa, dass nach § 44 krnt SHG der Riickersatzanspruch auf 6 Monate nach Zugang der Anzeige
an den Ersatzpflichtigen begrenzt ist,® wihrend andere SHG eine derartige zeitliche Begrenzung
— zu Recht ~ nicht vorsehen.

Zur analogen Anwendung der Legalzessionsnormen anstelle der stillschweigenden ge-
willkiirten Zession®! s Rz 20.

4. Unabhingigkeit der Legalzession von einem ,,Schaden* des SV-Trigers

Da der Ersatzanspruch nach den personlichen Verhiltnissen des Verletzten und ohne Be-
dachtnahme auf dessen unfallbedingte Anspriiche aus der Sozialversicherung zu beurteilen ist,

2 Schulmacher, QJZ, 1976, 486.

B Schuhmacher, OJZ 1976, 486; aA OGH 2 Ob 84/90 JBI 1991, 653.

™ OGH 6 Ob 260/03h,

75 So ausdriicklich OGH 6 Ob 260/03h,

6 OGH 2 Ob 6/13s Zak 2013/228: Ubergang von Schadenersatzforderungen nach § 16 stmk WaldschutzG, hier
maBgblich fiir den Beginn der Verjihrungsfrist der leistungspflichtigen Republik Osterreich deren Kenntnis,

77 OGH 8 Ob 126/11d JusGuide 2013/03/10764 zum stmk Pflichtschulerhaltungsgesetz (StPEG) und zum stmk
Behindertengesetz (BHG); dazu Braun, ASoK 2013, 273 ff.

" Vgl auch OGH 2 Ob 210/06f: § 13 Abs 2 stmk PGG dem § 332 Abs 2 ASVG nachgebildet, wobei (wahr-
scheinlich) {ibersehen wurde, dass bei einer ,,aufgeschobenen® Legalzessxon eine vollig andere Interessen-
lage gegeben ist als bei § 332 ASVG, wo der Anspruchsubergang im Zeitpunkt des schiidigenden Ereignisses
eintritt. Der OGH bemiiht sich daher, einen wenigstens theoretischen Anwendungsfall fiir den § 13 Abs 2
stmk PGG auszuloten.

" OGH 8 Ob 27/09t Zak 2009/578, 358. In der Entscheidung wird lediglich darauf hingewiesen, dass die er-
hohte Familienbeihilfe nicht im Rahmen der Vorteilsausgleichung anzurechnen ist, weil die Familienbeihilfe,

" auch wenn sie erhoht ausgezahlt wird, nicht den Schédiger entlasten soll.

Dazu OGH 2 Ob 84/05z ecolex 2006/10.
&l 42(1)16dgfeser Selb ZAS 1967, 146 ff bzw andererseits Krejci, ZAS 1974, 124 ff und Huber, VersRdSch 1986,
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ist nicht maf3geblich, ob der SV-Triger durch den jeweiligen Schadensfall belastet oder ent-
lastet wird, etwa weil er sich zugleich eine andere Sozialversicherungsleistung erspart hat
oder die Leistung von dritter Seite ersetzt wird® oder bisher schon eine Leistung in bestimmter
Hohe erbringen musste.*”® Ein Schaden muss nur beim geschiidigten Versicherten vorliegen,®
da § 332 nicht “den erlittenen Schaden, sondern die aufgewendete Leistung ausgleicht.®® Der
SV-Triger hat die nach Sozialversicherungsrecht gebiithrenden Leistungen zu erbringen; fiir
die auf ihn iibergehenden korrespondierenden Schadenersatzanspriiche tibernimmt er bloB das
Eintreibungsrisiko.® In diesem Sinne kann der SV-Tréger auch nicht die Differenz zwischen
Sozialversicherungsleistung und iibergangenem Schadenersatzanspruch als eigenen Schaden
geltend machen.®’

Die unfallbedingte Entlastung eines SV-Trégers kann auch nicht — im Zessionsverhiltnis —im
Wege der Vorteilsausgleichung beriicksichtigt werden, da der Ersatzanspruch gem § 332 ASVG
eben kein Schadenersatzanspruch des SV-Tr#igers, sondern der vom Versicherten abgeleitete An-
spruch ist® und andernfalls die Sozialversicherung des Verungliickten dem Schidiger wie eine
eigene Haftpflichtversicherung zugutekommen wiirde.® Der SV-Tréger kann daher im Rahmen
der Legalzession fiir eine von ihm zu leistende Hinterbliebenenpension oder Hinterbliebenen-
rente Ersatz begehren, obwohl er selbst an den Getoteten eine hthere Pension oder Rente zu
zahlen hatte;*® der Schiidiger kann sich nicht auf eine anzurechnende Ersparnis berufen.” § 116
Abs 5 SGB X sieht in diesen Fillen einen Vorrang des Verletzten auf den Ersatzanspruch vor.

Andererseits sind ,,Kosten der geschiftlichen Behandlung® durch den SV-Triger (insb
fiir drztliche Gutachten, Anwalts- und Verwaltungskosten, Zinsen) nicht regressfihig, da
die Verwaltungskosten des SV-Trigers weder unter die Versicherungsleistungen gerechnet
werden konnen, noch mit dem auf den SV-Tréger iibergegangenen Schaden des Versicherten
korrespondieren.”

Fiir eine teleologische Reduktion der Legalzessionsregeln iS einer Konstruktion, die dem
SV-Triger einen Anspruch auf Ersatz seines durch den Versicherungsfall erwachsenen mittel-
baren Schadens gewihren soll, ist —entgegen der hA*? — Koziol eingetreten.®* Dagegen zu Recht
Selb,” Krejci,*® Gruber® und Auckenthaler.”® Auch die Rsp hat sich Koziol nicht angeschlossen,
sondern dessen Ansicht mehrmals ausdriicklich abgelehnt.*

82 OGH 2 Ob 273/60 JB1 1961, 359; BGH 1-3/53 BGHZ 9, 179.

8 OGH 2 Ob 134/14s ZVR 2015/127: Voller Regress des SV-Trigers bei Querschnittverletzung des Ge-
schddigten, auch wenn aufgrund eines Vorunfalls der SV-Triger an diesen Geschédigten bereits eine Ver-
sehrtenrente von 50 % geleistet hat, dem aber kein konkreter Verdienstentgang gegeniiberstand.

8 OGH 2 Ob 12/79 IBI 1980, 592 (dazn Gruber, JBI 1980, 583).

85 Selb, ZVR 1978, 83.

86 Krejci, Grundsatzfragen (1979) 423.

8 Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 13.

8 OGH 2 Ob 12/79 IB1 1980, 592 (zust Gruber, JB1 1980, 583); Kunst, ZAS 1970, 138; aA Koziol, ZVR 1977,
70.

8 Siehe Rz 6; OGH 3 Ob 176/52 SZ 25/77; 7 Ob 4/79 SZ 52/17; RIS-Justiz RS0085230.

% StRsp; OGH 2 Ob 12/79 JBI1 1980, 592 (zust Gruber, JB1 1980, 583); 2 Ob 298/02s ecolex 2003, 333 mwN;
RIS-Justiz RS0031538.

91 StRsp; OGH 2 Ob 65/79 SozSi 1980, 161, Steinbach; Kunst, ZAS 1970, 138, FN 100; Geigel/Haag/
Plagemann? Kap 30 Rz 74; Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 13.

92 RIS-Justiz RS0016168; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.1,

%3 OGH 3 Ob 176/52 SZ 25/77 uva.

94 Koziol, ZVR 1977, 65; Koziol, ZVR 1978, 33; Koziol, DRAA 1980, 377.

95 Selb, SozSi 1977, 341; Selb, ZVR 1978, 83.

9 Krejci, VersRdSch 1978, 350 ff; Krejci, Grundsatzfragen (1979) 424 ff; Krejci/Béhler, SV-System 3.2.1. (FN 5).

T Gruber, JB1 1980, 583.

% Auckenthaler, DRAA 1981, 81.

% OGH 7 Ob 4/79 SZ 52/17; OGH 2 Ob 12/79 IB1 1980, 592; OGH 2 Ob 65/79 SozSi 1980, 161, Steinbach.
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5. Selbstiindigkeit von Direkt- und Regressanspriichen

Bereits mit dem Eintritt der Legalzession'® tritt eine vollkommene Trennung der Schicksale
der dem Geschidigten zu seiner eigenen Geltendmachung verbliebenen Direktanspriiche und
der auf den SV-Triger iibergegangenen ,,Regressanspriiche ein.’®! Die beiden Forderungen
haben zwar denselben Ursprung; ab der Zession gibt es aber zwei verschiedene Gliubiger. Die
Selbstindigkeit gilt auch fiir die gerichtliche Feststellung von Grund und Hohe der Forderungen.
Dariiber kann ggf difform entschieden werden.!” Dass der Geschidigte moglicherweise in
»seinem* Aktivprozess einen Anspruch zugesprochen erhalten hat, der eigentlich dem SV-Triiger
zugestanden wire, ist fiir den Regressprozess irrelevant.'® Der OGH versagt dem SV-Triger
daher die Position eines Nebenintervenienten nach § 17 Abs 1 ZPO im Prozess zwischen dem
direkt Geschédigten und dem Ersatzpflichtigen.'®

Auch ein Anerkenntnis des Schédigers betreffend einen Aktivanspruch des Geschidigten
nach § 1325 ABGB zieht keinerlei Wirkungen bzgl des Regressanspruchs des SV-Trigers nach
sich,'® zumal die Anerkennung der Forderung nicht gegen den Rechtsnachfolger des Anspruchs-
berechtigten wirkt.'"s Soweit erst nach dem Forderungsiibergang entweder vom Geschidigten
oder vom SV-Triger geklagt wurde, wirkt dies nicht zugunsten des anderen und vermag daher
einen Verjihrungseintritt nicht auszuschlieBen.'”” Zur Verjihrung s Rz 97 ff.

Die Frage der Anspruchsberechtigung wirft fiir den Schiidiger bzw seinen Haftpflichtver-
sicherer Probleme auf, an wen zu zahlen ist. Dem Ausweg eines Gerichtserlags versagt die
Rsp die schuldbefreiende Wirkung'® mit der Begriindung, dass Abandon mit Wirkung gegen
den Geschédigten nur dann zuléssig ist, wenn die Hinterlegung zugunsten des Versicherungs-
nehmers und aller aus dem Unfall anspruchsberechtigten Geschéidigten und mit Zustimmung
aller Beteiligten erfolgt.'®”

II. Anwendungsbereich der Legalzession

1. Sozialversicherungszweige

Die Legalzession nach § 332 tritt in allen Arten der Versicherung ein, also in der Kranken-,
in der Unfall- und in der Pensionsversicherung, ' auch bei einer auf einen Zweig der Sozialver-

100 Rz 25 ff.
191 OGH 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; 2 Ob 48/05f; RIS-Justiz RS0034634 [T3], RS0085002; Kunst, ZAS 1970,
. 127; Geigel/Haag/Plagemann®’ Kap 30 Rz 36.
OGH 3 Ob 781/53 SZ.27/103; 2 Ob 373/65 ZVR 1966/248; RIS-Justiz RS0084901; Hiitter, SozSi 1956, 174;
Kunst, ZAS 1970, 127 mwN.
igi OGH 2 Ob 439/53 VersRdSch 1954, 91; dhnlich 3 Ob 857/54.
OGH .2 Ob 12/09t ZVR 2010/123: Ein wirtschaftliches Interesse oder das Interesse am Erzielen bestimmter
105 Beweisergebnisse reicht nicht aus.
o OGH 3 Ob 781/53 SZ 27/103; RIS-Justiz RS0030998, RS0031003, RS0032936.
o OGH 3 Ob 405/57 ZVR 1958/63. )
OGIle 8 Ob 84/74 SZ 47/68; RIS-Justiz RS0034634; vgl auch OGH 2 Ob 267/77 SZ 51/95: Feststellungs-
urteil.
Igz OGH 2 Ob 618/57 ZVR 1958/125; 2 Ob 257/69 ZVR 1970/157; RIS-Justiz RS0033833.
OGH 2 Ob 142/75 SZ 48/124; RIS-Justiz RS0033833 [T2].
10 OGH 5 Os 1051/56 TBI 1957, 479.
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sicherung beschrinkten Teilversicherung,"! aufgrund freiwilliger Versicherung!!? und aufgrund
eines Formalversicherungsverhiiltnisses.'*?

Allerdings muss es sich nach dem Wortlaut des § 332 Abs 1 bei den vom SV-Triger zu
erbringenden Leistungen um Pflichtleistungen an den Versicherten bzw an Angehorige oder
Hinterbliebene handeln,''* wihrend der Eintritt der Legalzession bei freiwilligen Leistungen
zumindest zweifelhaft ist. Die Rsp lehnt sie tendenziell ab,!* so etwa bei freiwilligen Zuschiissen
nach § 201 Abs 2 ASVG!!¢ oder bei kosmetischen Behandlungen, die nicht zur Beseitigung ana-
tomischer oder funktioneller Krankheitszusténde dienen, aber der vollen Wiederherstellung der
Arbeitsfihigkeit forderlich oder aus Berufsgriinden notwendig sind.!'” Zur Vermeidung einer
Entlastung des Schidigers soll bei einer ,,echten® freiwilligen Leistung des SV-Trigers — wie
etwa aus dem Unterstiitzungsfonds — nicht nur die Legalzession, sondern auch die Vorteils-
anrechnung auf den Direktanspruch entfallen.''®

Die von Krejci/Bohler'? vorgenommene Unterscheidung zwischen , typisierten freiwilligen
Leistungen® und den fiir den Einzelfall ausgestalteten Fiirsorgeleistungen — etwa soziale MaB3-
nahmen nach § 304 ASVG — macht Sinn.'” Bei der ersten Gruppe, bei der die Leistung im
pflichtgem#fen Ermessen des SV-Tréigers liegt, kommt es zur Legalzession, ' allerdings erst mit
Leistungserbringung, zumal bei freiwilligen Leistungen im Zeitpunkt des materiellen Eintritts
des Versicherungsfalls'?? noch nicht klar ist, ob der SV-Tréger leisten wird.’? Bei den fiir den
Einzelfall ausgestalteten freiwilligen Leistungen, die nicht mehr als Versicherungsleistungen,
sondern als FiirsorgemaBnahmen angesehen werden miissen (wie etwa Unterstiitzungen aus
dem Unterstiitzungsfonds) sind rechtsgeschiftliche Zessionen zu iiberlegen.'* Primér geht
es um die vorgelagerte schadenersatzrechtliche Wertentscheidung zwischen Anrechnung und
Kumulation, die im Sinn von § 14 Abs 4 EKHG (keine Entlastung durch Leistungen Dritter)
und dem schadensrechtlichen Ausgleichsprinzip (keine Doppelliquidation) dafiir spricht, dass
zwar eine Anrechnung der Drittleistung beim Geschédigten erfolgt, aber der Drittleistende sich
beim Schidiger regressieren soll. Wie das geschieht, ist eine nachgelagerte Frage der technischen
Umsetzung. UE ist in solchen Fillen aber die — analoge — Anwendung von § 1358 ABGB zu

11 OGH 2 Ob 330/62 EvBI 1963/169 (Leistungen aus der Krankenversicherung der Arbeitslosen); RIS-Justiz
RS0050745.

12 OGH 2 Ob 389/68 SZ 42/12: freiwillige Weiterversicherung in der Pensionsversicherung nach § 17 ASVG;
OGH 2 Ob 63/06p ZVR 2007/4, Ch. Huber: freiwillige Hoherversicherung in der gesetzlichen Unfallver-
sicherung; RIS-Justiz RS0083749; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 2; Wussow/Schneider'® Kap 73
Rz 22 und 24.

13 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.1.

114 OGH 2 Ob 91/61 SZ 34/45 (Abfindungsbetrag nach § 269 Abs 1 Z 1 ASVG); 2 Ob 15/69 SVSlg 20.637,
8 Ob 171/82 SZ 56/44 (Rehabilitationsmalnahmen iSd §§ 302-304 ASVG als Pflichtleistung); 8 Ob 43/83
(Ubergangsgeld nach § 306 ASVG); 7 Ob 8/85 SZ 58/78; RIS-Justiz RS0084899, RS0084908.

15 OGH 2 Ob 200/74 ZVR 1975/221; aA OLG Wien 9 R 79/78 SozSi 1978, 473: Zuschuss zu Fiihrerschein und
Pkw.

6 OGH 8 Ob 17/84 ZVR 1985/48.

17§ 133 Abs 3 ASVG; OGH 8 Ob 32/85 ZVR 1987/45; OLG Linz 4 R 259/97d ZVR 1999/88.

18 vl OGH 8 Ob 17/84 ZVR 1985/48.

19 grejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.1.

120 Mittlerweile wird von der Rsp auch bei der Beurteilung der Uberpriifbarkeit der Gewshrung von , freiwilligen
Leistungen iwS durch die Arbeits- und Sozialgerichte dhnlich differenziert (10 ObS 258/02t SZ 2003/14;
RIS-Justiz RS0117386).

121 yg] auch OGH 8 Ob 171/82 SZ 56/44: RehabilitationsmaBnahmen des Pensionsversicherungstriigers nach
§8 302-304 ASVG als Pflichtleistungen; so auch OGH 2 Ob 163/08x ecolex 2009/15 (Wilhelm) = ZVR
2009/157 (Ch. Huber): Zuschuss nach § 198 Abs 3 Z 3 ASVG der gesetzlichen Unfallversicherung als nicht
rein freiwillige Leistung.

122 Siehe Rz 26.

123 Vgl OLG Linz 4 R 259/97d ZVR 1999/88; Reischauer in Rummel 1I* Rz 13 f zu § 1312; Huber, VersRdSch
1986, 410.

124 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.1.
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erwiigen, sodass insoweit zwischen den einen bzw anderen freiwilligen Leistungen kaum noch
Unterschiede bestiinden. Ob eine Differenzierung beim Quotenvorrecht sachgerecht ist, erscheint
zweifelhaft. Dem Geschidigten darf jedenfalls seine Aktivlegitimation nicht entzogen werden,
wenn beziiglich der Durchsetzbarkeit des Anspruchs gegeniiber dem Sozialversicherungstriiger
Abstriche zu machen sein sollten gegeniiber dem Schadenersatzanspuch gegen den Ersatz-
pflichtigen.'® Maf3geblich ist nicht nur die Perspektive des Sozialversicherungstrigers, ob
er aufgrund des gebundenen Ermessens eine Leistung erbringen muss, sondern auch die des
Anspruchstellers, ob er den Anspruch gegen den Sozialversicherungstriger gerade so durch-
setzen kann wie gegen den nach Schadenersatzrecht Ersatzpflichtigen, soll doch durch Sozial-
leistungen seine Position verbessert, aber keinesfalls verschlechtert werden. Besteht iiberhaupt
kein Anspruch gegeniiber dem SV-Triger auf Erbringung einer bestimmten Leistung und kann
die begehrte Leistung auch nicht als , typisierte freiwillige Leistung* gewihrt werden, tritt eine
Legalzession mangels Kongruenz nicht ein.!?®

Zum Regressanspruch nach § 334 bei Pflichtleistungen und freiwilligen Leistungen s § 334
Rz 34.

2. Versichertenbegriff; Anspriiche von Angehorigen

Auf den SV-Triger gehen nicht nur Ersatzanspriiche eines Versicherten selbst iiber, sondern
auch diejenigen von Angehdérigen aus der Krankenversicherung (§ 123 ASVG), der Unfall-
versicherung (Angehorigenrenten ua nach §§ 215-220 ASVG) und der Pensionsversicherung
(Hinterbliebenenpensionen nach §§ 257-260, 270, 282 ASVG), insgesamt von allen Personen,
denen Anspriiche auf Leistungen nach dem ASVG zustehen. Uberhaupt ist der Begriff des ,,Ver-
sicherten” vom Bestehen eines sozialversicherungspflichtigen Dienst- oder gleichgestellten Ver-
héltnisses unabhéngig. Auch bei Sozialversicherungsleistungen aufgrund einer Gleichstellung mit
einem Arbeitsunfall kommt es — soweit kein Haftungsausschluss eingreift — zur Legalzession.'?’

3. Ubergangsfihige Anspriiche

a) Gesetzliche Anspriiche

Fiir die Legalzession kommen in erster Linie die auf gesetzlichen Vorschriften beruhenden
Schadenersatzanspriiche — etwa auch aufgrund des AHG — in Betracht, also Verdienstausfall,
darunter auch der Ausfall von Arbeitslosengeld,'?® vermehrte Bediirfnisse, Heilbehandlungs-
kosten (Arzt- und Apothekerkosten), nicht aber Anspriiche auf Schmerzengeld (§ 332 Abs 1
S 3; s Rz 140). Weiters werden die Anspriiche der mittelbar Geschidigten auf Ersatz des
Unterhaltsentgangs und der Bestattungskosten erfasst. Ubergangsfihig sind nach neuerer Rsp
auch ,,funktionsgleiche Anspriiche wie solche nach § 1042 ABGB,!? ebenso der nach Billigkeit
zustehende Schadenersatzanspruch des Nothilfe leistenden Geschiftsfithrers ohne Auftrag
gegen den Geschiftsherrn.'

125 Ch. Huber, FS M. Binder (2010) 583, 596 f.

126 OGH 2 Ob 200/74 ZVR 1975/221: Reparaturkosten bei einem wegen Gehbehinderung angeschafften Pkw.

127 OGH 2 Ob 54/78 ZVR 1979/268 (§ 176 Abs 1 Z 6 ASVG); RIS-Justiz RS0084139.

122 OGH 2 Ob 380/69 SZ 43/130; 2 Ob 16/84 ZVR 1985/10; 2 Ob 17/99k ZVR 1999/95; RIS-Justiz RS0031373;
eingehend Reischauer in Rummel 113 Rz 13h zu § 1312. Zur deutschen Rechtslage BGH VI ZR 49/07 JZ
2008, 1112, Ch. Huber.

129 OGH 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 19907132, Welser; RIS-Tustiz RS0020012, RS0085038.

30 OGH 2 Ob 46/95 SZ 68/142 = DRAA 1996/27, Grommer/Oberhofer; RIS-Justiz RS0054792; wieder ein-
schriinkend und zur Vorteilsausgleichung tendierend BGH IVa ZR 167/82 NJW 1985, 492; eingehend
Wussow/Schneider'® Kap 74 Rz 24 ff.
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Die Uripfandbarkeit von)Ersatzansprﬁchen beeinflusst die Legalzession nicht.'®! Zum Legal-
zessionsausschluss bei Schidigung von Familienangehtrigen s Rz 112 ff.

b) Vertragliche Anspriiche

Ungeachtet des Hinweises in § 332 auf den aufgrund ,,anderer gesetzlicher Vorschriften*
bestehenden Ersatzanspruch ist zumindest bei Konkurrenz von vertraglichen und gesetzlichen
Ersatzanspriichen von der Ubergangsfihigkeit beider auszugehen.'2 Zu denken ist etwa an
vertragliche Anspriiche aus Beforderungsvertragen, drztlichen Behandlungsvertrigen oder Fahr-
schulvertrigen.'® Auch ein Anspruch aus einem Vertrag mit Schutzwirkung zugunsten Dritter
kommt in Betracht.'** Jedenfalls von der Legalzession ausgeschlossen sind vertragliche Er-
fiillungsanspriiche, die eine Schadensdeckung bezwecken, wie etwa Leistungsanspriiche gegen-
iiber einem Vertragsversicherer,'® auflerdem Ersatzanspriiche aus dem Dienstvertrag gegeniiber
dem fahrldssig schidigenden Dienstgeber bzw dessen Haftpflichtversicherer (s § 333; anders
im Falle des § 333 Abs 3).

¢) Nicht iibergehende Anspriiche

Abgesehen von den Fillen fehlender Kongruenz'* sind — mangels einer Legalzessionsnorm
— oOffentlich-rechtliche Versorgungs- und Fiirsorgeanspriiche nicht tibergangsfihig.'> Auch
die Kosten der Unterbringung in einem Pflegeheim gehen nicht iiber, da die Unterbringung
nicht als Anstaltspflege iSd § 144 Abs 4 ASVG gilt.!*® Zu Arbeitslosengeld-, Unterhalts- und
Witwenversorgungsanspriichen s Rz 5, zum Nichtiibergang von Schmerzengeldanspriichen s
Rz 143, zu Ersatzanspriichen gegen Familienangehorige s Rz 112 ff und zu Ersatzanspriichen
nach § 333 s Rz 146.

Zur fehlenden Regressfihigkeit von ,,Kosten der geschiftlichen Behandlung® durch den
SV-Triger s Rz 11.

ITI. Leistungspflicht; maBgeblicher SV-Triger
1. Leistungspflicht

Die Legalzession setzt den Eintritt einer Leistungspflicht des SV-Trégers voraus. Unabhéingig
von einem allfélligen internen Ausgleich der SV-Tréger erfolgt die Legalzession auf jenen SV-
Triger, der dem Verletzten unmittelbar leistungspflichtig ist.!* Die Ersatzforderung geht un-
abhéngig davon iiber, ob der Geschidigte Leistungen des SV-Trégers in Anspruch nimmt oder
nicht.'¥0 Entscheidend ist allein, dass die gesetzliche Leistungspflicht eingetreten ist'*! oder

BU Wyssow/Schneider's Kap 74 Rz 8.

132 Kyejci/Bohler, SV-System 3.2.3.2, mwN.

133 Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 10; v. Maydell/Schellhorn § 116 Rz 39. Zu Schadenersatzanspriichen
aus #rztlicher Fehlbehandlung in einem Krankenhaus OGH 2 Ob 121/16g.

134 OGH 2 Ob 50/14p Zak 2014/639: Verletzter Minderjihriger bei einer Ballonfahrt.

135 OGH 3 Ob 455/50 SZ 23/312; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 16; v. Maydell/Schellhorn § 116 Rz 42.

136 Siehe Rz 14 aF und Rz 37 ff, va Rz 65 ff.

137 OGH 2 Ob 85/65 JB1 1966, 86 (Heilfiirsorge nach dem KOVG aF); Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.1. mwN,

138 OLG Wien 13 R 45/92 ZVR 1993/113.

139 OGH 2 Ob 321/68 SZ 42/186; RIS-Justiz RS0075698.

140 OGH 2 Ob 70/88 ZfRV 1989, 294, Hoyer; RIS-Justiz RS0085022, RS0085038 [T2]; Neumayr, RZ 2010,
161, 162.

141 OGH 4 Ob 30/73 ZAS 1974/9, Selb; 8 Ob 32/85 ZVR 1987/45; 2 Ob 163/08x ecolex 2009/15 (Wilhelm) =
ZVR 2009/157 (Ch. Huber).
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eintreten wird,'? wihrend die Anerkennung eines Anspruchs durch den SV-Triger sz die
Leistung der entsprechenden Betriige keine Voraussetzung fiir den Forderungsijberggng 1s‘t.143
Wenn noch keine Entscheidung im Verwaltungsverfahren ergangen ist, hat das Zivilgericht diese
Vorfrage selbst zu beurteilen. '+

Freilich ist zu beachten, ob bei Nichtinanspruchnahme der Sozialversicherungsleistung durch
den Verletzten sowie jeglichem Unterbleiben einer RestitutionsmaBnahme ein Schadenersatzgn—
spruch, der auf den Sozialversicherungstriger iibergeht, tiberhaupt entsteht. Seit der OGH.‘“‘5 fiktive
Heilungskosten versagt hat, ist das zu verneinen. Fiir vermehrte Bediirfnisse unter Emschluss
von Rehabilitationsleistungen, seien sie auch als Erwerbsschaden zu qualiﬁzier.en, gilt uE Ent-
sprechendes.'*® Soweit der Schadenersatzanspruch darauf gerichtet ist, eine be;stnnmte Form der
Heilfiirsorge zu wihlen, zB die ambulante Weiterbehandlung nach einem stationdren Aufepthalt
anstelle der Verlegung in eine weit entfernte Anstalt des SV-Triigers, ist das freilich beachtlich.™’

Zur Legalzession bei freiwilligen Leistungen s Rz 14.

Im Hinblick auf die MaBgeblichkeit der Leistungspflicht kann der Schidiger dem.SV—Tréiger
im Regressprozess entgegenhalten, dass es an den Voraussetzungen fiir eine Legalzession fehlt. '
Zur Riickforderung von Uberbeziigen durch den SV-Triger trotz bereits erhaltener Schaden-

ersatzleistungen s Rz 8.

2. Fehlende Verpflichtung des leistenden SV-Trigers

Wire der in der irrigen Annahme des Bestehens eines Versichemngsverhéltni§ses leistgnde
SV-Triger zur Erbringung seiner Leistungen nicht verpflichtet gewesen, trit't die gesetzliche
Legalzession nicht ein, selbst wenn der SV-Tréiger Leistungen bescheidmiBig zuerkannt und
erbracht hat. An solche Bescheide sind die Gerichte im Haftpflichtprozess nicht gebunden.” Un-
geachtet einer rechtskréftigen Entscheidung des SV-Trdgers kinnte also das Gericht im Schaden-
ersatzprozess zur Auffassung gelangen, dass die Leistungen zu Unrecht zuerkannt wurden. ™!

Um eine Doppelbefriedigung des Geschidigten oder eine Entlastung des Schidigers in einem
solchen Fall zu vermeiden, hat Selb'>? die Konstruktion einer , stillschweigenden gewillkiirten
Zession“ vorgeschlagen, der auch die Rsp gefolgt ist.'? In diesem Sinne wurde die Legitimation
eines SV-Trégers, der in vermeintlicher Leistungspflicht Leistungen bescheidmifBig anerkannt

42 OGH 3 Ob 175/13a ARD 6395/33/2014: Kiinftige Nasenoperation nach einem Nasenbeinbruch zur Be-
seitigung anatomischer und funktioneller Krankenzustinde.

43 OGH 2 Ob 320/66 ZVR 1967/199: Hilflosenzuschuss.

44 OGH 2 Ob 56/98v SZ 71/3; 3 Ob 175/13a ARD 6395/33/2014. )

145 OGH 2 Ob 82/97s SZ 70/220 = EvBI 1998/56 und dazu Ch. Huber, Abkehr von der Zuerkennung _ﬁktlver
Heilungskosten — ein weiterer Meilenstein der Anndherung von Rechtsprechung und Lehre — Zugleich Be-
sprechung von OGH 23. 10. 1997 (Az. 2 Ob 82/97s), ZVR 1998, 74.

46 Ch, Huber, FS M. Binder (2010) 583, 586.

7 Dazu OGH 2 Ob 35/05v ZVR 2007/207 (Ch. Huber).

148 OGH 1 Ob 83/67 RZ 1967, 185 mit ausdr Ablehnung von OGH 2 Ob 180/61 JB1 1962, 264 unter Berufung
auf die Glosse von Gschnitzer in JB1 1962, 264.

19 Weiters OLG Wien 31 R 47/83 ZAS 1984/24, zust Koberl.

159 OGH 4 Ob 100/72 ZAS 1974/2, zust Rinner; Walter, FS Schmitz I (1967), 464; Krejci/Béhler, SV-System
3.2.2.2. (bei EN 1); Huber, VersRdSch 1986, 405, je mwN; anders § 901 Abs 1 RVO und § 118 SGB X.

}2; Vgl Vrba/Maurer in Vrba, C.V13. Rz 5.

b, ZAS 1967, 148.

153 geGI:I 2A(S)b 111/69 SZ 42/174; OGH 4 Ob 30/73 ZAS 1974/9, Selb; Arb 9239; OGH 2 Ob 15/75 ZVR

1976/112; RIS-Justiz RS0035212, RS0083999.
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bzw Leistungen erbracht hat, bejaht und dem Schédiger der Einwand der mangelnden Aktiv-
legitimation im Schadenersatzprozess verwehrt. !5

Krejci'® hat darauf hingewiesen, dass die Annahme einer solchen Zession grundlegenden
Regeln der Reshtsgeschiftsiehre widerspricht, und hat zur Erreichung des Ziels, eine Doppel-
liquidation des Geschidigten zu verhindern, eine analoge Anwendung des § 332 vorgeschlagen.
Auch Schuhmacher'> hat darauf verwiesen, dass die von Selb vorgeschlagene Losung im Falle
der , Abtretungsverweigerung“ und des Konkurses des Geschidigten versagt. Huber' stiitzt
den Regressanspruch des SV-Trigers bei irrtiimlichen Leistungen — ebenso bei freiwilligen
Leistungen — auf eine direkte Anwendbarkeit des § 1042 ABGB und lehnt eine Analogie zu
§ 332 mangels Gesetzesliicke ab. Problematisch ist hier, dass die Leistung des SV-Trigers den
Schédiger nicht befreit, sodass der SV-Triiger nichts zugunsten des Schidigers aufwendet.s® In
einem Fall, in dem an sich die Verpflichtung zur Invaliditdtspensionsleistung weggefallen wire,
aber weiter geleistet wurde, hat der OGH offen gelassen, welcher Ansicht er folgt, weil er in
concreto bei allen drei Varianten zum gleichen Ergebnis kam.'® Alle Varianten sind letztlich
aber nur Hilfskonstruktionen zur Verhinderung der unerwiinschten, aber konsequenten Losung:
dass der SV-Tréger die irrtiimlich erbrachten Sach- und Geldleistungen vom Geschiidigten
zuriickfordert (wobei wohl ein gutgliubiger Verbrauch zugebilligt werden miisste) und er-
forderlichenfalls den Anspruch gegen den Schidiger oder sonst Deckungspflichtigen zu seinen
Gunsten pfinden ldsst.'6

Wie Krejci selbst einrdumt, kann bei analoger Anwendung der Legalzessionsnormen in
diesem Fall der Anspruch allerdings nicht bereits im Zeitpunkt des Entstehens der gesetz-
lich vorgegebenen Leistungspflicht {ibergehen, sondern erst mit Zuerkennung der Sozial-
versicherungsleistung (Bescheiderlassung, bescheidlose Gewihrung) und nur im Umfang
der tatsichlich erbrachten Leistungen.'® Auswirkungen hat das auch auf die Verjahrung des
Regressanspruchs (dazu Rn 97 ff). Geht die Schadenersatzforderung im unmittelbaren An-
wendungsbereich des § 332 bereits mit dem materiellen Eintritt des Versicherungsfalls auf einen
bestimmten SV-Tréger iiber, wihrend ein anderer Leistungen erbringt, ist daher die von Krejci
vorgeschlagene Losung unanwendbar. Ebenso ist eine unmittelbare oder analoge Anwendung
des § 332 in Bezug auf den {ibergangsfihigen Schadenersatzanspruch ausgeschlossen, wenn das
Gericht abweichend vom SV-Tréger eine Haftungsfreiheit iSd § 333 annimmt. 62

3. Verneinung der Leistungspflicht durch SV-Trager

Im umgekehrten Fall verwehrt es die hRsp dem Schidiger, seine Schadenersatzpflicht gegen-
liber dem Geschidigten mit der Begriindung zu bestreiten, es bestiinde ungeachtet eines gegen-
teiligen rechtskriftigen Bescheids des SV-Trigers (der dementsprechend auch keine Leistungen
erbracht hat) eine Leistungspflicht dieses SV-Trigers, '3 wobei natiirlich bedacht werden muss,

134 OGH 2 Ob 111/69 SZ 42/174; OGH 8 Ob 145/72 EvBI 1973/55; OGH 8 Ob 79/77 SZ 50/76; RIS-Justiz
RS0035212, RS0037320 [T2] und [T3], RS0084972, RS0085286.

155 Krejci, ZAS 1974, 124 ff; ebenso Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.2.

156 Schuhmacher, OIZ 1976, 486.

57 Huber, VersRdSch 1986, 406 ff.

158 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.2. (FN 5).

139 OGH 2 Ob 59/94 (Aktivlegitimation des klagenden SV-Trigers); dhnlich bereits OGH 2 Ob 15/75 ZVR
1976/112 und 8 Ob 171/82 SZ 56/44.

160y, Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 46,

11 Krejci, ZAS 1974, 128; iE ebenso OGH 4 Ob 30/73 ZAS 1974/9, Selb.

162 Krejci, ZAS 1974, 128; Huber, VersRdSch 1986, 407.

163 OGH 8 Ob 79/77 SZ. 50/76; OLG Wien 16 R 37/92 ZVR 1993/29; 16 R 163/96z ZVR 1998/67; OGH 2 Ob
56/98v SZ 71/3; RIS-Justiz RS0037295.
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dass Sozialversicherungs- und Haftpflichtanspruch vollkommen getrennt Vonelnanc‘ier.zu pe—
urteilen sind. Nun ist zwar nahe liegend, dass § 332 auf der einen Seite eme.Doppelhquldatlon
verhindern soll, andererseits aber nicht die Schadensliquidation des Geschédigten sowohl gegen
Schidiger als anch SV-Tr#iger ausschlieSen soll.

Kritik: Die Begriindung bereitet Schwierigkeiten in zwe@erlei Richtun%: Zum einen w11r3
eine Bindung des Zivilgerichts an solche ,,negative” Bescheide de?s SV-Trigers abgelehnt,
dies erst recht bei ,,Negativentscheidungen”. Zum anderen V\féire.un Rahmet} der Schadenjs;;
minderungspflicht an eine Obliegenheit zur Anfechtung des unnchtlge?n Bescheids zu denke}rll.
Allerdings verneint die Rsp nunmehr eine (Schadensrmnderun‘gs—)l?ﬂlcht zur Inansprucbna me
von Sozialversicherungsleistungen.'*® Folgt man der hA iiber die Wirkung der Lega.lzessmn, tritt
der Forderungsiibergang auf den SV-Triger trotz einer allenfalls falsF:hen Entscheldung b?relFs
mit dem Entstehen des materiellen Anspruchs ein, sofern ein S021leers1chemngsverhalt{11s
iberhaupt existiert. Auch wenn es unbillig scheinen mag, ist der Sch.adlger konsequenterweise
zur Erhebung des Einwands berechtigt, da er damit rechnen muss, mit Reg-ressfordel.’ungerll. des
Hrichtigen” SV-Triigers konfrontiert zu werden, falls dieser Leistungen erbringt. Somit bestiinde
die Gefahr einer Doppelliquidation auf Seiten des Anspruchstellers.

4. Mehrere SV-Triiger

Kommen mehrere SV-Triger als Legalzessionare in Betracht, etwa weil der Geschﬁdlgte nach
dem GSVG und dem BSVG sozialversichert ist oder aus einem Schhad'ensf.al.l Leistangen aus
zwei Versicherungszweigen erhiilt, ist nach der Rsp des OLG Wien ein einheitlicher Depkul}gs-
fonds zu bilden.'” Bei nicht ausreichender Deckung wire der ].)eckung'sfopds - be% gleich-
zeitiger gerichtlicher Geltendmachung — auf mehrere SV-Tréger im Verhg]tms d.er Le1stur}gen
aufzuteilen.'® Zutreffenderweise gebieten es aber das Erfordernis der leferenmerung bei der
Beurteilung der Kongruenz'® sowie der Umstand, dass in ein.er solghen Konstellgtlon auch
Leistungen mehrerer Versicherungstriiger zu erbringen sind, fiir jeden einzelnen Versicherungs-
triger, einen eigenen Deckungsfonds zu bilden.

IV. MafBigebender Zeitpunkt fiir die Legalzession

1. Ubergang mit Eintritt des Versicherungsfalls

Nicht zuletzt im Hinblick auf das Verbot der Disposition des Gesch;fidigten l'jber‘ die von der
Legalzession erfassten Anspriiche!™ setzt die hM zur Hintanhaltung einer Doppelinanspruch-
nahme den Zeitpunkt des Forderungsiibergangs moglichst friih an, uzw — unter der generel-len
Voraussetzung, dass im Unfallszeitpunkt ein S0zialversicher.ungsv.erhaltms pesteht und S({Zlal-
versicherungsleistungen gesetzlich vorgesehen sind, weiters eine Ijelstul?gspﬂlcht des ‘SV-Tragfers
nach Art der Verletzung tiberhaupt in Betracht kommt'”’ — prinzipiell mit dem (materiellen) Ein-

164 Siehe OGH 2 Ob 226/77 ZVR 1978/324; Walter, FS Schmitz I (1967) 466; Huber, VersRdSch 1986, 405
165 mwh, 4. 17
1 Rinner, ZAS 1974, 17. ' o
166 g(g}H T’gé 22/94 SZ 67/135; anders noch OGH 2 Ob 283/64 EvB1 1965/ 163; tw }(nt dazu Krejci/Bohler,
SV-System 3.2.5.1.1. (FN 8); Koziol I’ 265 und Koziol, Die Schadensm%nderungspﬂwht, JB1 1972, 2.25 ffE
167 OLG Wien 18 R 151/88 SVSlg 35.820: Binkommen aus einer Landwirtschaft und einer selbstindigen Er-
werbstétigkeit.
168 Siehe Rz 82 ff.
169 giehe Rz 42.
170" Siehe Rz 88 ff.
T WussowlSchneider'® Kap 73 Rz 19 ff, 26 f.
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tritt des Versicherungsfalls, im Sinne einer Parallelitit zur normalerweise sofortigen Leistungs-
phlicht des SV-Triigers.'” Die Legalzession des § 67 VersVG ist dagegen anders konzipiert; der
Ubergang ist von der Ersatzleistung des Versicherers an den Geschidigten abhingig.!” Zahi-
reiche landesgesetzliche Bestimmungen machen den Ubergang von Schadenersatzanspriichen
von einer schriftlichen Anzeige an den Ersatzpflichtigen abhéingig. '™

Als materieller Eintritt des Versicherungsfalls wird grundsitzlich das schiidigende Ereignis
angeschen, in dem auch der Schadenersatzanspruch in der Person des Geschédigten entsteht.'” Br
geht aber in dieser juristischen Sekunde vom Geschidigten auf den SV-Triger iiber,'” auch wenn
regelmiBig noch ungewiss ist, in welcher Hohe der Schidiger zur Leistung von Schadenersatz
verpflichtet ist, und obwohl auch die Voraussetzungen fiir die Leistungspflicht des SV-Trigers
im Einzelnen noch nicht feststehen.!”” Der Rechtsiibergang , konkretisiert* sich wihrend des
gesamten kiinftigen Schadensverlaufs dann der Hohe nach im Umfang des jeweiligen Ersatz-
anspruchs und des jeweiligen Sozialversicherungsanspruchs.!” Mittels Leistungsklage geltend
gemacht werden kann der Regressanspruch aber erst nach Feststehen der Hohe der Leistung;
vorher kommt nur eine Feststellungsklage in Betracht.!™ :

Die Vor-ASVG-Rsp des OGH!® und Hiitter's! gingen davon aus, dass nicht nur in der Unfall-,
sondern auch in der Kranken- und Pensionsversicherung die Schadenersatzforderung schon mit
dem Eintritt des schidigenden Ereignisses auf den SV-Triiger tibergeht. Demgegeniiber vertrat
der OGH nach dem Inkrafitreten des ASVG vorerst unter Berufung auf Fenz/'® die Auffassung,
dass in der Kranken- und Pensionsversicherung die Schadenersatzforderung im Hinblick auf
die Antragsbediirftigkeit erst mit der Geltendmachung des Leistungsanspruchs iibergeht. 's3
Mittlerweile folgt der OGH aber wiederum der Vor-ASVG-Rsp, wonach die Legalzession auch
in der Kranken- und Pensionsversicherung unabhingig vom Datum der Antragstellung fiktiv
bereits mit dem materiellrechtlichen Entstehen der Leistungspflicht des SV-Trigers gegeniiber
dem geschidigten Versicherten eintritt.'s*

Der Eintritt des Forderungsiibergangs hiingt also nicht davon ab, ob der Geschidigte bei
antragsbediirftigen Leistungen einen Antrag stellt'®s und ob er Leistungen des SV-Trigers in
Anspruch nimmt, % auch nicht davon, wann der SV-Triger vom Schadensfall Kenntnis erlangt,'®

72, Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 197.

13 Kunst, ZAS 1970, 124 mwN; vgl OGH 4 Ob 121/81 DRdJA 1984/9, 227, Migsch und 2 Ob 53/94 ZVR

1995/62.

ZB § 47 bgld SHG, § 42 n5 SHG oder § 12 Vbg MSG.

175 OGH 8 Ob 236/79 ZVR 19807241, 2 Ob 71/82 SZ 55/108; 8 Ob 32/85 ZVR 1987/45; 2 Ob 70/88 ZfRV 1989,
294; 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 1990/1 32, Welser; RIS-Justiz RS0045190, RS0084704.

176 OGH 2 Ob 123/59 JB! 1959, 596; 2 Ob 203/65 ZVR 1966/67.

7 OGH 2 Ob 71/82 SZ 55/ 108 zu § 1542 RVO; RIS-Justiz RS0034514 [T111; Wussow/Schneider's Kap 73
Rz 19 ff, 26 f.

OGH 2 Ob 119/00i ZVR 2001/14; OGH 2 Ob 256/06w S7, 2007/147 = JB1 2008, 253; 2 Ob 268/06k; 2 Ob

226/07k ZVR 2009/206, Ch. Huber; OGH 2 Ob 256/06w SZ 2007/147 = IB1 2008, 253; Kunst, ZAS 1970,

124; Koberl, ZAS 1984, 153; Riedler, JBI 1996, 324: »vorweggenommene, gesetzlich angeordnete Global-
zession®,

179 Siehe Rz 129 1f.

"% OGH 2 Ob 806/54 SozSi 1956, 195.

81 Hiitter, SozSi 1956, 173.

82 Fenzl, OJZ 1955, 557 f.

'3 OGH 2 Ob 580/56 ZVR 1957/131; 2 Ob 366/57 IBI 1958, 269; 2 Ob 278/59 ZVR 1960/55: 7 Ob 231/62 SZ,
35/118; RIS-Justiz RS0072471, RS0085316.

'8 OGH 2 0b 350/60 SZ 33/147.

"% OGH 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; RIS-Justiz RS0085326; BGH Il ZR 78/66 BGHZ 48, 181; tw krit Krejci/
Béhler, SV-System 3.2.5.1.1,

'8 OGH 2 Ob 70/88 ZfRV 1989, 294, Hoyer; RIS-Justiz RS0085022.

87y, Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 198.
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ob er den Leistungsanspruch anerkennt!®® oder ob er dazu verurteilt \.vvurde189 oder.ob er s.ein?n
Regressanspruch geltend zu machen gedenkt.'® Allein entscheidend ist der (m.aterlell?) I.Emtn'tt
der gesetzlichen Leistungspflicht des SV-Trigers.'”! Die Antragstellung bew1rktiled'1ghch die
Filligstellung des Anspruchs.'®” Etwas anderes gilt aber dann, wenn noch ungewiss 1st, ob der
Verletzte eine Leistung iiberhaupt in Anspruch nehmen wird. 193

Die Auffassung, dass die Antragstellung des Versicherten irrelevant ist, ist zpmindest inden
Fillen, in denen das Antragsprinzip gilt, zwar grds vom Zweck der Legalzession .ber‘ gesehen
richtig, aber nicht unproblematisch, weil der Versicherte seinen Anspruch. unabhar_lglg davon
verliert, ob er Sozialversicherungsleistungen in Anspruch nimmt.'** Allerdings gebietet es das
Nebeneinander der Konstruktion der Legalzession (§ 332 Abs 1) und des Haftungsprivilegs
(§ 333 Abs 1), dass der Versicherte keine Auswahl hat, ob er durch Nichtgpspmchnahme Y.On
Sozialversicherungsleistungen vorerst einen Direktanspruch gegen die Schac%1ge¥' aufrechthélt,
sich mit diesem vergleichen kann etc. Die jiingst wiederum von Resch .ausfuhrhch dargelegte
Ansicht, wonach der Forderungsiibergang auf den SV-Triger erst im Ze1tpu{1kt Qer Erbringung
kongruenter Leistungen eintrete,' wurde vom OGH trotz gew.ichtiger fiir s1e]:96sprech§nder
Argumente, aber auch Gegenargumenten (zu Recht) ausdriicklich abge'lehnt. Aus einem
sozialversicherungsrechtlichen Blickwinkel ist der Forderungsiibergang mit dem schadlgenden
Ereignis erforderlich, weil sonst der SV-Trager, der aufgrund seiner gesetzlichen Verpﬂmhgung
Leistungen zu erbringen hat, Gefahr liefe, durch Zwischenverfiigungen des Verletzten liber
seinen Anspruch geschidigt zu werden."’

2. Einzelfille

Fiir den Anspruchsiibergang sind die fiir jeden einzelnen Versicherungszweig geltenden Be-
stimmungen iiber den Eintritt des Versicherungsfalls maBgeblich.'*® In der gegetzllch?n Unfall-
versicherung gilt der Versicherungsfall als mit dem Unfall eingetreten.“".9 Bei Anspriichen aus
der Krankenversicherung ist dies der Beginn der Krankheit.2 Der Vers1ch§ruggsfall daue'rn.d
geminderter Arbeitsfahigkeit gilt gem § 223 Abs 122 ASVG als mit dem Em.tntt der quahdl—
tit, Berufs- oder Dienstunfihigkeit eingetreten,”' dh der Ubergang erfolgt mit dem Zfaltpunkt
des Entstehens des materiellrechtlichen Leistungsanspruchs.” Bei Hinterbliebenenleistungen
ist das Datum des Todes des Versicherten entscheidend.*”

188 1, ZAS 1970, 124.

189 I(glénlil 2 Ob 320/66 EvBl 1967/156: Hilflosenzuschuss; 2 Ob 37/68 ZAS 1969/20, Kunst; Zahnersatz als
Leistung aus der Krankenversicherung,

190 OGH 2 Ob 203/65 ZVR 1966/67.

191 OGH 2 Ob 386/61 ZVR 1962/86; 4 Ob 30/73 ZAS 1974/9, Selb.

192, dell/Schellhorn, § 116 Rz 198. ] .

193 ‘(})gHayéeOb 6311%/05f E\%Bl 2006/100: Nach Leistungen der Kranken- und Unfallversicherung schlussend-
lich Beantragung einer Berufsunfihigkeitspension bei der Pensionsverswhgung,.wpbel im Zeitpunkt des
schidigenden Ereignisses ungewiss war, ob der Verletzte nach einer _Infektxon_ bei einer Plasmaspende so-
lange arbeitsfahig bleiben werde, dass er die Berufsunfihigkeitspension gar nicht beantragen werde. Dazu
Neumayr, RZ 2010, 161, 162.

194 Nher Krejci/Bohler, SV-System 3.2.5.1.1.

195 Resch, JB1 2002, 341. _

196 OGH 2 Ob 242/03g ecolex 2004, 175; RIS-Tustiz RS0045190 [T2].

97 Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 18.

198 OGH 2 Ob 350/60 EvBI 1961/122.

19 OGH 2 Ob 320/65 JB1 1966, 257.

200 §120 Abs 1 ASVG; OGH 2 Ob 278/59 ZVR 1960/55; 2 Ob 267/77 SZ 51/95.

201 yg] OLG Wien 16 R 206/93 ZVR 1994/141.

20 O%}H 5 Ob 350/60 SZ 33/147; 2 Ob 201/67 ZVR 1968/163; 2 Ob 123, 124/68 ZVR 1969/154. .

203 8923 Abs 1 Z 3 ASVG; OGH 2 Ob 350/60 SZ 33/147; 2 Ob 47/64 S7,37/44; 2 Ob 33/88 ZVR 1990/50; RIS-
Justiz RS0084500.

5
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Zu einem Ubergang erst nach dem materiellen Eintritt des Versicherungsfalls kommt es nach
hM dann, wenn die Leistungspflicht des SV-Trégers erst spéter entsteht,”™ so bei der spiiteren
Begriindung eines Sozialversicherungsverhiltnisses, bei Eintritt von wrspriinglich nicht zu
erwartenden Folgeschdden®® oder bei Gesetzesinderungen, da die Legalzession grds nicht
zuriickwirkt, aber mit Inkrafttreten des Gesetzes eintritt.?” Von solchen ,,Systeménderungen®
zu unterscheiden sind gesetzliche Regelungen, die bereits bestehende Leistungspflichten modi-
fizieren (Erhohung, Einschrinkung, Neuberechnung).”®® Derartige Anderungen im Leistungs-
umfang bérithren nur die Frage der Kongruenz, nicht aber die des Zeitpunkts des Eintritts der
Legalzession. 2

Voraussetzung dafiir, dass es tiberhaupt zu einer Legalzession kommt, ist, dass der Ge-
schidigte noch einen (Schaden-)Ersatzanspruch hat und noch nicht auf ihn verzichtet hat, etwa
durch einen Abfindungsvergleich.?®

Nach der Rsp soll auch beim Ubergang der Leistungszustindigkeit von einer Gebietskranken-
kasse auf eine andere — etwa bei einem Wohnsitzwechsel — die Ersatzforderung mit dem Eintritt
der Leistungspflicht der zweiten Gebietskrankenkasse vom Geschédigten auf diese iibergehen.?!°
Zn Recht haben Huber®! und Steinbach?®'? angemerkt, hier werde aufler Acht gelassen, dass der
gesamte kongruente Schadenersatzanspruch in dem Status, wie er beim ,,ersten* SV-Tréiger be-
stand, bereits mit dem Entstehen der Leistungspflicht auf diesen tibergegangen ist und niemals
beim Geschidigten verblieb. Fiir den Schidiger stellt sich der Wechsel auf Seiten der SV-Tréger
wie ein Gldubigerwechsel dar; der urspriingliche Regressanspruch geht von der zunéchst zu-
stindig gewesenen Gebietskrankenkasse auf die jetzt zusténdige als Rechtsnachfolgerin iiber, die
sich alle Verhaltensweisen und Unterlassungen des urspriinglich leistungszustdndigen SV-Trégers
zurechnen lassen muss.”'® Es darf keinen Einfluss auf die Schadenersatzpflicht des Schidigers
haben, ob nun die Sozialversicherung zentralistisch oder foderalistisch organisiert ist*'* oder
ob der Geschidigte iibersiedelt oder nicht iibersiedelt.?'” Fraglich ist in diesem Zusammenhang
das Verhéltnis zwischen Rechtsvorgiinger und Rechtsnachfolger auf SV-Triger-Seite, etwa im
Zusammenhang mit der Beteiligung des nachfolgenden SV-Trégers an einer vom fritheren SV-
Tréiger vereinnahmten Abfindungssumme.?'

3. Auswirkungen

Bis zum Zeitpunkt des Forderungsiibergangs kann der Geschidigte tiber den Anspruch
verfiigen und sich mit dem Schédiger — mit Wirkung auch fiir den SV-Tréiger — vergleichen
oder sich abfinden lassen. Zu einem Ubergang der Schadenersatzanspriiche auf den SV-Triiger
kommt es aber dann nicht, wenn die Ersatzforderung noch vor Entstehen der Leistungspflicht des

204 OGH 8 Ob 217/82 ZVR 1984/231.

205 OLG Niirnberg VersR 1980, 1069.

206 Siche Wussowl/Schneider's Kap 73 Rz 68.

OGH 2 Ob 432/70 SZ 43/223: Inkrafttreten des B-KUVG mit 1. 7. 1967; Wachter, DRAA 1995, 178: In-

krafttreten des BPGG mit 1. 7. 1993; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 32; Wussow/Schneider'® Kap 73

Rz 27.

208 vgl OGH 2 Ob 326/62 SZ 36/15; RIS-Justiz RS0084946.

209 gieche Rz 93.

20 OGH 2 Ob 267/77 SZ.51/95.

2 Huber, JB1 1985, 402.

212 Steinbach, SozSi 1978, 515.

213 OGH 2 Ob 119/00i ZVR 2001/14; RIS-Justiz RS0085272 [T1], RS0113644; v. Maydell/Schellhorn § 116
Rz 214 ff.

219 Huber, JB1 1984, 402; ebenso Auckenthaler, DRAA 1981, 89.

215 vl OGH 8 Ob 217/82 ZVR 1984/231.

26 Siehe Wussow/Schneider's Kap 75 Rz 3.
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SV-Trigers durch die aufgrund des Vergleichs geleisteten Zahlungen oder die Leistung c}eg Ab-
findungsbetrags erloschen ist.?” Eine Riickkopplung solcher Ve{embarm'lgen des Gesghadlgten
mit dem Ersatzpflichtigen auf die Leistungspflicht des SV—Trag-ejrs, wie das gegenuber em
Privatversicherer in § 67 Abs 1 S 3 VersVG vorgesehen ist, gibt es im Sozialversicherungsrecht
nicht. De lege ferenda wire eine vergleichbare Regelung wiinschenswert.

Zum Zeitpunkt des Ubergangs bei vom SV-Triger irrtiimlich erbrachten Leistungen s Rz 22.

Zur Klarstellung sei noch erwihnt, dass an dem einmal eingetretenen Forderungstibergang
weder der Verlust von Anspriichen auf Sozialversicherungsieistungen noch der Wegfall von
Regressanspriichen etwas dndern kann.?!®

B. Deckungsfonds, Kongruenz und Quotenvorrecht
1. Hohe des iibergehenden Anspruchs (Deckungsfonds)

1. Berechnung des Deckungsfonds

Wie bereits angefithrt,* ist der Deckungsfonds fiir den Regress Fles SV—Trége.:rs selbstan.c'hg
nach dem Haftpflichtrecht zu berechnen, wobei allerdings — um c.he Legalzessmn zu ermdg-
lichen — ,,Vorteile bzw ,,schadensmindernde Leistungen* aus S0z1alvers1cheruqgsanspruchen
aufler Betracht zu lassen sind.?” Der Umfang des Forderungsiibe?gangs unq dam}t der szgress-
anspruch des SV-Tréigers ist in zwei Dimensionen begregzt, n'fimhch einerseits mit der thf: des
Schadenersatzanspruchs des Geschiddigten und andererseits mit dem Anspructf des Geschafll gteln
auf Leistungen gegeniiber dem SV-Triger.””! Der Regressanspruch c}es SV—Trager§ kann niemals
hoher sein als der niedrigere der beiden Betrige, sodass dem Versicherten letztlich zunllllqdest
der individuelle Schadenersatzanspruch durch Leistungen des SV-Trigers und des Schidigers

zukommt.???

Im Schadenersatzprozess des sozialversicherten Verletzten sinfi daher l?ei der Errmtt}‘ung
der Schadenshohe zuerst alle unter dem Gesichtspunkt der Vorteﬂsausglelchung zu bgiuck-
sichtigenden Leistungen — nicht aber die Leistungen des SV—Tréigel:s223 - abzuz.1eh.en. Die
verbleibende Differenz ist dem Mitschuldverhiltnis entsprechend zu teilen. Sowe%t eine Legal-
zession eingreift, sind aufgrund des Quotenvorrechts des SV~Tr'zige§s”"’ vom Verblglbendczazr; R.esg
die gesamten dem Verletzten zukommenden Sozialversicherungsleistungen abzuziehen. i Sl‘n
die Sozialversicherungsleistungen nur zum Teil unfalibedingt, wire grds nur der unfallabhéingige
Teil zu beriicksichtigen,??®

217 Siehe niher Rz 93 ff. . _

218 Olélg ;laog 557/94 (Verjihrung sowohl von Leistungs- als auch Regressanspriichen): RIS-Justiz RS0085038

219 (r2].
Siehe Rz 8. .

220y gl Koziol 1 208; Krejci, Grundsatzfragen (1979) 423; Krejci, SV-System 3.2.4.1.

21 OGH 1 Ob 166/70 TB1 1971, 201 (Zwischenurteil); RIS-Justiz RS0040991. o b 59/04

22 gunst/Espig, ZAS 1978, 8, Ein Beispiel fiir eine solche Gegentiberstellung findet sich in 2 Ol 5 . st

22 OGH 2 Ob 464/60 JBI 1961, 425; RIS-Justiz RS0085379; Kunst, VersRdSch 1966, 398; Krejci, Grundsatz-
fragen (1979) 423. . ]

224 (§2}g1?1 Z(Ob 237/60 SZ.33/101;2 Ob 45/61 ZVR 1961/286; 1 Ob 166/70 JB1 1971, 201; RIS-Justiz RS0030508.

225 Reischauer in Rummel 12 Rz 6 zu § 1312.

226 Rz 76 ff. - . .

i 82}251 1ZOb 166/70 JB1 1971, 201, 2 Ob 262/76 ZVR 1977/309; 2 Ob 71/88 ZVR 1989/90; RIS-Justiz
RS0026975, RS0027370.

28 Dazu niher beim Pflegegeld, Rz 49.
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Welche Leistungen, die der Geschidigte aus Anlass des Unfalls erhilt, als Vorteil auf den
Schadenersatzanspruch anzurechnen sind, ist umstritten.? Zur Nichtanrechnung einer Haushalts-
ersparnis auf die vom SV-Triger fiir Anstaltsbehandlungen geleisteten Pauschalbetriige s Rz 45,

Bei Errechniung des Deckungsfonds ist eine Prognose fiir die Zukunft zu treffen,?® die sich
allerdings nur in seltenen Fillen mit Sicherheit absehen ldsst; es geniigt daher, eine nach den
Umstéinden mit groRer Wahrscheinlichkeit zu erwartende Entwicklung zugrunde zu legen,?' zB
Einkommenserhghungen.?? So gilt als vorhersehbar, dass der Vater eines zum Zeitpunkt seines
Todes noch nicht geborenen Kindes fiir dieses Unterhalt zu leisten gehabt hitte.® Wire ein
Unterhaltserhdhungsbegehren voraussichtlich erfolgreich gewesen, ist vom erhohten Unterhalt
auszugehen.** Eine spitere Neuberechnung des Deckungsfonds ist zulissig, wenn der Getotete
eine spétere ErhShung seines Einkommens mitgemacht hiitte?® bzw sich sein Einkommen — etwa
aufgrund Pensionierung — verringert hitte. % Mitunter wiire uF, etwas mehr Mut in Bezug auf die
kiinftige Entwicklung wiinschenswert und auch mdglich. Bei den allermeisten Menschen ist es
beim Erwerbsschaden plausibel, dass sie Jedenfalls bis zum Alter von 50 Jahren einen Aufstieg
erleben® und dariiber hinaus eine Inflationsabgeltung erhalten sowie am Wirtschaftswachstum
teilhaben.* Immerhin ist wegen § 8 Abs 2 EO eine indexgesicherte Rente moglich.

Werden die Leistungen vom SV-Triger in Form von Sachleistungen erbracht, kann davon aus-
gegangen werden, dass der Aufwand des SV-Trigers geringer ist als derjenige des Versicherten,
wiirde er sich die entsprechende Leistung — etwa eine ambulante frztliche Behandlung oder eine
stationire Krankenhausbehandlung — , privat® verschaffen.2 Ungeachtet der Schwierigkeiten
der dogmatischen Begriindung?*® wird die Hohe des (kongruenten) Schadenersatzanspruchs
mit denjenigen Behandlungskosten bemessen, die dem »Geschidigten als Sozialversicherten®
entstanden sind, dh unter Zugrundelegung der Selbstkosten des SV-Trégers fiir vertragsirztliche
und Krankenhausbehandlung. > Dies wurde auch fiir die dem SV-Triiger obliegenden Kranken-
transportkosten ausgesprochen, wobei der SV-Triger den Transport einem Dritten tibertragen
hatte, aber mit diesem kein kostendeckendes Entgelt vereinbarte 2 In diesen Fillen wirkt sich
somit — trotz des Grundsatzes des Quotenvorrechts des SV-Trigers — ein Mitverschulden des
Verletzten in voller Hohe auch gegen den SV-Triger aus, >

Zur Pauschalierung des Ersatzanspruchs s Rz 147 ff. Im Gegensatz zur Rechislage in der BRD
(§ 118 SGB X) ist keine Bindung des Gerichts an einen die Hohe der Leistung festsetzenden
Bescheid des SV-Trigers vorgesehen.

29 Siche kurz Rz 5; vgl Anhang nach §§ 1323 f ABGB Rz 8 ff und Reischauer in Rummel I’ Rz 13 in § 1312.

2% OGH 2 Ob 31/86; RIS-Justiz RS0031524.

2L OGH 2 Ob 159/60 ZVR 1960/336; 2 Ob 20/66 RZ 1966, 164; vgl auch RIS-Justiz RS0085310.

22 OGH 2 Ob 186/74 ZVR 1975/260.

2 OGH 2 Ob 36/66 SZ 39/42; RIS-Justiz RS0031552.

24 OGH 2 Ob 36/66 SZ, 39/42; RIS-Justiz RS0031552.

25 OGH 2 Ob 20/66 RZ 1966, 164; RIS-Justiz RS0031524 [T1].

236 Vel OGH 4 Ob 104/71 ZAS 1974/22, Gutknecht.

Ch. Huber in NK-Komm BGB? §§ 842, 843 Rz 75 ff; zum schweizerischen Recht Dorn/Geiser/Graf/Sousa-

Poza, Die Berechnung des Erwerbsschadens (2007) 53; J. B. Huber, Statistische Schadensberechnung und

Schadensregulierung: Die Bestimmung des Erwerbsschadens mit Hilfe von Statistiken, Personen-Schaden-

Forum 2009, 121 ff,

Ch. Huber in Schwimann, TaKom3 § 1325Rn 11f.

29 Krejci, SV-System 3.2.4.2.1.

240 Siche Koziol, DRAA 1980, 378 1.

%1 OGH 2 Ob 300/64 ZVR 1965/253; 2 Ob 51/65 ZVR 1966/66; 2 Ob 231/99f ZVR 2001/26; RIS-Justiz
RS0030639; Kunst, VersRdSch 1966, 401 ff; Huber, Schadensberechnung? 265.

242 Vgl OGH 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 1990/132, krit Welser; RIS-Justiz RS0085179.

23 OGH 2 Ob 300/64 ZVR 1965/253; OGH 2 Ob 51/65 ZVR 1966/66; RIS-Justiz RS0030639,
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2. Aufwendungen der Landesgesundheitsfonds (§ 148 Z 2 ASVG idF BGBI1
2004/179)

Ebenso wie bereits in der 48. ASVG-Nov** ab 1. 1. 1990 im Zusammenhang mit dem
_KRAZAF* vorgesehen, geht der gesamte von den Landes gesundheitsfonds®* an die Kranken-
anstalten bezahlte Betrag auf den SV-Triger tiber; dieser hat jedoch den auf den Landes gegl}nd—
heitsfonds entfallenden Teil der Einnahmen aus dem Regress — vermindert um deg anteiligen
Ersatz der Verwaltungskosten fiir die Geltendmachung — an den Landesgesund}}eltsfonds zu
iiberweisen.2 Die sachliche Kongruenz” kann hier insofern bejaht werden, als die Zahlungen
nach § 148 Z 2 ASVG als Kosten der Anstaltspflege aufgefasst werden konnen.*® Begibe sich
der Verletzte ohne Sozialversicherung in Anstaltspflege, miisste er selbst dafiir aufkommen.**

I1. Grundsatz der kongruenten Deckung (Kongruenzprinzip)

Nach stRsp erfasst die Legalzession nur solche Schadenersatzanspriiche, die der Dgckung
eines Schadens dienen, den auch die Sozialversicherungsleistung abdecken soll.>° Sie setzt
daher die Identitiit des Schadenersatzgliubigers mit dem Anspruchsberechtigten nach SV—Recht
(personliche Kongruenz), die Ubereinstimmung der Entschiid'i_gung.sfupktion der Haf.t.pi"hcht.-
leistung und der SV-Leistung (sachliche Kongruenz) und die Uberemsummung der Fa}hgkeu
des Ersatzanspruchs und des SV-Anspruchs (zeitliche Kongruenz) voraus. Diese Beschran.l.(m;’gI
garantiert, dass der Geschidigte zumindest seinen individuellen Schadenersatganspruch erhilt;
Ersatzanspriiche fiir inkongruente Schiden bleiben bei ihm.?? Zur Thematik ,,Kongruenz vor

Quotenvorrecht“ s Rz 78>

Fiir die Beurteilung, ob und inwieweit zivilrechtliche Ersatzanspriiche — zB Ersatz“anspriiche
wegen Verdienstausfalls oder Wiederherstellung der Gesundheit — auf den SV-Triger ubergeh.en,
sind nicht der Gesamtbetrag der zivilrechtlichen Anspriiche und der Gesamtwert der Sozial-
versicherungsleistungen gegeniiberzustellen, sondern die einzelnen zivilrechtliqhe%n Anspriiche
sind denjenigen einzelnen Sozialversicherungsleistungen gegeniiberzustellen, die im parallelen
Zeitraum dasselbe Schadensabdeckungsziel verfolgen.”* Mafgeblich ist dabei nicht, nach
welchen Vorschriften sich die Leistungen bestimmen, sondern welchen Zweck sie verfolgen.

Der iibergehende Schadenersatzanspruch, der nach all gemeinen haftpﬂichtrechtl}cher} Grund-
sitzen zu berechnen ist (,,Gesamtschaden®), bildet den Deckungsfonds, aus dem die Leistungen
des SV-Trigers — ohne Kiirzung wegen eines Mitverschuldens — im Vorrang vor dem c_lem
Leistungsempfinger verbleibenden restlichen Schadenersatzanspruch im Regress zu befriedigen
sind. Der Leistungsempfinger kann nicht mehr als diesen verbleibenden Rest verlangen. >

24 BGBI 1989/642. o

25 GemidB dem Gesundheitsreformgesetz 2005, BGBI 1 2004/179, wurden die fritheren Landesfonds ab
1. 1. 2005 zu Landesgesundheitsfonds (§ 27b KAKuG) , weiterentwickelt* (ErldutRV 693 BIgNR 22. GP 2).

26 BriutRV 394 BIgNR 20. GP.

247 Ry 41,

ij OLG Wien 17 R 145/99i WR 860.

2 arhold, RAW 1990, 85.

250 éft%{lslg OGH 3 Ob 286/55 SZ 28/150; 8 Ob 99/80 ZVR 1981/189; 2 Ob 11/88 JBI 1989, 46; 2 Ob 64/38 IB1
1989, 654; Krejci, ZAS 1974, 6.

B Kynst, ZAS 1970, 127

22 Krejci, SV-System 3.2.4.4.

iii Weiters Selb, Quotenvorrecht553. 0085400, RSO085405

; RIS-Justiz RS0085365, RS , . -

255 gigzg, OGH 8 Ob 28/76 ZVR 1977/77; 7 Ob 8/85 SZ 58/78; 8 Ob 65/87 ZVR 1989/62; RIS-Justiz
RS0084987, RS0085343; siehe auch Rz 42.

256 OGH 8 Ob 96/71 SZ 44/91; dazu néher Rz 76 ff.
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1. Personliche Kongruenz

Das Erfordernis der personlichen Kongruenz ergibt sich aus den allgemeinen Grundsétzen
jeder Zession. Auf den SV-Trdger gehen nur diejenigen Schadenersatzanspriiche iiber, die dem
Versicherten (tnd damit Anspruchsberechtigten aus der Sozialversicherung) aus eigenem Recht
gegen den Haftpflichtigen zustehen. Da bei einer Verletzung von mitversicherten Angehorigen
der Versicherte selbst Anspruchsberechtigter der Krankenversicherungsleistungen an die An-
gehorigen ist,”” wihrend Gldubiger der kongruenten Haftpflichtanspriiche die Angehtrigen sind
(abgesehen von den Ersatzanspriichen des Versicherten selbst als Unterhaltspflichtigen®®), enthilt
§ 332 Abs 1 S 1 eine Klarstellung, dass die Legalzession auch bei Leistungen des Krankenver-
sicherungstriigers an Angehorige des Versicherten eintritt.” Soweit der Arbeitgeber Anspruch
auf Sozialleistungen hat, die widmungsgem#B zugunsten des verletzten Arbeitnehmers zu ver-
wenden sind, hat der OGH?® einen grofziigigen MaBstab angelegt und die Legalzession nicht
daran scheitern lassen, dass Zufluss der Geldleistung an den Arbeitgeber und Verwendungspflicht
zugunsten des Arbeitnehmers auseinanderfallen.?' Der Umstand, dass fiir ein behindertes Kind
eine erhdhte Familienbeihilfe an die Eltern und nicht das behinderte Kind ausbezahlt wird,
wiirde den Regressanspruch nicht scheitern lassen.® Ebenso hat der BGH?® entschieden bei
Abfiihrung von Krankenversicherungsbeitrigen durch den Tréger einer Behindertenwerkstitte.

2. Sachliche Kongruenz

Bei der sachlichen Kongruenz geht es um die Feststellung der Identitdt des Ausgleichs-
zwecks des Sozialversicherungs- und des Schadenersatzanspruchs.?* Die sachliche Kongruenz
ist dann gegeben, wenn beide Anspriiche nach ihrem Leistungszweck den gleichen Schaden
abdecken (funktionsgleiche Leistungen).?® Die Anspriiche miissen nicht ident sein, es geniigt
ein entsprechender Sachzusammenhang (Zweck der Leistung)?®. Das Fehlen der Kongruenz
beldsst dem Geschédigten seinen Direktanspruch gegen den Schidiger, sodass eine Regress-
moglichkeit des SY-Triigers entfallt. Trotz des simplen Grundkonzepts bereitet die Zuordnung
der SV-Anspriiche zu den einzelnen zivilrechtlichen Schadensarten nicht selten Probleme, zumal
sich die SV-Leistungsanspriiche nicht an den zivilrechtlichen Schadenstatbestéinden orientieren.
Allgemein kann man sagen, dass der dem SV-Triger zur Verfiigung stehende Deckungsfonds
umso groRer ist, je grober bzw schematischer die Kongruenzpriifung ausfillt.?®” Der Gedanke
der Kongruenz gebietet eine moglichst detaillierte Aufgliederung, der auch die Rsp folgt.

Nach stRsp ist es nicht so, dass etwa biirgerlichrechtliche Ersatzanspriiche wegen Wieder-
herstellung der Gesundheit, wegen Verdienstausfalls und wegen der Beerdigungskosten in ihrer

27 OGH 2 Ob 144/70 SZ 43/108.

238 gl Schuhmacher, OJZ 1976, 477 (479, 487).

29 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.4.

260 OGH 2 Ob 163/08x ecolex 2009/15 (Wilhelm) = ZVR 2009/157 (Ch. Huber); ausfiihrlich dazu Ch. Huber,
FS M. Binder (2010) 583 ff: Zuschuss fiir einen Arbeitshelfer nach § 198 Abs 3 Z 3 ASVG zur Ausiibung des
Berufs des Verletzten als Rauchfangkehrergeselle; 2 Ob 170/08a SZ 2009/71 = ecolex 2009/332: Zuschuss
nach § 53b ASVG bei Entgeltfortzahlung an den verletzten Arbeitnehmer bei einem Kleinunternehmen mit
nicht mehr als 50 Dienstnehmern.

26! Zustimmend Ch. Huber, FS M. Binder (2010) 583, 597.

262 OGH 8 Ob 27/09t Zak 2009/578: Regress aus anderen Griinden abgelehnt.

263 BGH VI ZR 54/14 ZVR 2015/112, Ch. Huber.

264 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.5,

265 StRsp, OGH 8 Ob 28/76 ZVR 1977/77; 7 Ob 8/85 SZ 58/78; 8 Ob 65/87 ZVR 1989/62; 2 Ob 64/88 JB1 1989,
654; 2 Ob 57/94 (tw verstf EF 78.536); RIS-Justiz RS0084987, RS0085343; Tomandl, Sozialrecht® Rz 299.

266 Neumayr, RZ 2010, 161, 164.

7 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.3.; Krejci, ZAS 1974, 8.
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Gesamtheit als ein einheitlicher Rechnungsposten auf den SV-Tréger iibergehen,zf"8 da nur
gleichartige Anspriiche auf gleichartige Schadenersatzforderungen des Verletzten ,,verrechnet

werden 2% ’

Nach hRsp kommt es bei der Kongruenzbestimmung auf die Zugehﬁrigkeit zur gleichen
Schadensart an, wihrend innerhalb der einzelnen Schadensart (Heﬂﬂur'lgskosten, vermehrte Bz-
diirfnisse, Verdienstentgang, Unterhaltsentgang, Sachschiden, Begrabmskost.en, Schr.nerzer.lgelma
Verunstaltungsentschidigung) nicht weiter in einzelne Schadensposten d1ff.erenz1e¥t wird.
Diese noch immer relativ globale Sicht scheint aber einer zunehmenden Differenzierung zu
weichen.””! Generell ist eine Aufschliisselung der Teilposi.tionen.des Schgdenersatzanspmchs
bzw der Leistungspflicht so konkret wie moglich notwendig.””* Eine sachliche Kf)ngruenz ver-
neint der OGH*” indes, wenn ein Vermogensfolgeschaden picht a}lf flas Unf?11§relgnls, sondern
eine im Zuge der Regulierung erfolgende vorsitzliche sittenwidrige Schiddigung durch den
Haftpflichtversicherer erfolgt.

Grob skizziert nimmt die Rechtsprechung sachliche Kongruenz in folgenden Fillen an bzw

lehnt sie ab:

a) Sozialversicherungsrechtliche Sachleistungen

Die sozialversicherungsrechtlichen Leistungen werden speziell im B§re1ch der Kranken-
und Unfallversicherung va in Form von Sachleistungen erbracht, wo})el davon zzuszugeheg
ist, dass der Aufwand des SV-Trégers geringer ist als derjenige des Versicherten, Wurde er s1c
die entsprechende Leistung — etwa eine ambulante #drztliche B.ehandlung oder eine stationire
Krankenhausbehandlung — ,,privat” verschaffen. Wiirde der Heilungskostenaufwand nach“der.n
Interesse des Geschddigten berechnet, gelangte man zu einem den Apfwand des SV—Tragem
iibersteigenden Restanspruch des Geschidigten und damit zu einer partlgllen Doppelhqmdatlo;llE
falls der Anspruch trotz vorheriger Schadensbeseitigung ml'ttels Sachlelstur}g geltend g.e.:rrcliac
wiirde.?” Die hRsp sieht daher ungeachtet der Schwierigkeiten der dogmatischen Begrun I(J}ng
als kongruenten Schadenersatzanspruch nur diejenigen Behgndlungsko;tﬁen an, (.11e demf,% e(—1
schiidigten als Sozialversicherten entstanden sind.?” Wzndzsch-Graet.z ' verwe1§t zutre e(:in
auf die Mengenrabatte, die der SV-Triger lukrieren kénne;*” auch sei eine B'ere1.cheru.ng es
Verletzten zu vermeiden. Zudem geht es uE um Aufwendungen der N aturalresptunon, die eben
nur in bestimmter Hohe — beim SV-Triger — anfallen. Der kongruente Haftpflichtanspruch des

268 OGH 2 Ob 318/61 EvB1 1961/458. ‘

269 OGH 2 Ob 57/94 (tw verdff EF 78.536); RIS-Justiz RS0085405.

20 Krejci/Bohler, SV-System 3‘2.3.%].5. 19907132, THel

271 H 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR , Welser. . -

272 %'C:jci, ZAS 1974, 5 £, Gutknecht, ZAS 1974, 177 zu OGH 4 Ob 104/71 ZAS 1974/22; Tomandl, Sozialrecht®
Rz 299. ]

. h finanzielles Aushungern

273 H 2 Ob 63/06p ZVR 2007/4, Ch. Huber: Behauptung, dass der Verletzte durc]
r?u(;] se%nem Betrigb (Tischlerei) in den Konkurs getrieben worden sei, wodurch er wegen Entfaullsllvlo;n
Pensionsbeitriigen eine geringere Altersrente bezog und diesen Schaden ersetzt ve.rlangte. Eine Vorsaiz iche
sittenwidrige Schidigung nach § 1294 ABGB wird aber kaum jemals vorliegen, jedenfalls vom Verletzten
kaum nachzuweisen sein.

7% Krejci, SV-System 3.2.4.2.1. . )

275 I(nge}j}il’Z Ob S)II/G;HZVR 1966/66; 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 1990/132, (krit) Welser; Kunst, ZAS 1970,
132; krit Koziol, DRAA 1980, 379.

28 ZAS 2009, 259, 262.

211 So schon Ch. Huber, ZVR 2007, 331.
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geschéidigten Versicherten wird also unter Zugrundelegung der Selbstkosten des SV-Trigers fiir
vertragsirztliche und Krankenhausbehandlung berechnet 278

Diese Auffassung ist jedoch nur berechtigt, wenn der SV-Triger durch seine Sachleistung tat-
sachlich den gesamten Schaden einer bestimmten Schadensart abdeckt. Wird vom SV-Triger nur
ein nicht ginzlich deckender Beitrag geleistet, hat der Schidiger noch fiir den offenen Rest, dh,
fiir die Aufwendungen aufzukommen, die sonst den Geschédigten tréfen.?” In diesem Umfang hat
der SV-Triger keine Leistungen erbracht. Anspriiche auf Ersatz der von der Sozialversicherung
nicht gedeckten Pflegegebiihren der Sonderklasse oder (Zusatz-)Kosten fiir die Behandlung
in einer Privatklinik® gehen daher ebenso wenig auf den SV-Triger iiber wie Anspriiche auf
Ersatz von Medikamenten und sonstigen Therapien (Akupunktur, Reiten, Delphine?! usw),
die im Leistungsprogramm der Sozialversicherung nicht enthalten sind,* oder auf Ersatz der
(Mehr-)Kosten einer privatirztlichen Behandlung.”® Entsprechendes gilt fiir sonstige ex ante
durchaus sinnvolle Therpaien, sei es nun Massagen, Akupunktur2®, therapeutisches Reiten
bzw Schwimmen®’ oder auch eine Delphintherapie?®. Andernfalls kime es zu dem seltsamen
Phéinomen, dass der SV-Triger umso mehr im Regress refundiert erhalt, je weniger Leistungen
er dem Geschidigten erbracht hat und je mehr dieser selbst ersatzfihige Heilungskosten hat. 2%

Zur Pauschalierung des Ersatzanspruchs s Rz 147 ff.

aa) Krankenbehandlung

Sachleistungen im Rahmen der Krankenbehand]ung (drztliche Hilfe, Heilmittel, Heil-
behelfe), der medizinischen Hauskrankenpflege und Anstaltspflege, der Zahnbehandlung und des
Zahnersatzes, der Beistellung von Kérperersatzstiicken und orthopidischen Behelfen entsprechen
im Schadenersatzrecht dem Ersatz der Heilungskosten, teilweise auch jenem der vermehrten
Bediirfnisse.?8 Der Anspruch auf Ersatz der Kosten einer konkret indizierten, in nichster Zeit
vorzunehmenden Operation geht — bis auf den Selbstbehalt nach 8 27a KAG — auf den SV-Triger
tiber.® Auch die Kosten einer iSd § 133 Abs 3 ASVG medizinisch indizierten kosmetischen
Operation®® sowie Krankentransportkosten sind »Heilungskosten“iSd § 1325 ABGB und gehen
nach der Rsp zur Ginze auf den SV-Triiger liber, der entsprechende Leistungen erbracht hat®!
oder kiinftig zu erbringen haben wird. %2

8 OGH 2 Ob 300/64 ZVR 1965/253; RIS-Justiz. RS0030639, RS0085183, RS0085186; Kunst, VersRdSch
1966, 401 ff,

79 Koziol T 129 £ Welser, ZVR 1990, 339 f zu OGH 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 1990/132.

20 OGH 10 Ob 24/05k RdM 2005, 151.

B 7ur Ersatzfihigkeit von Kosten der Delphintherapie OGH 3 Ob 283/08a Zak 2009/397; dazu Ch. Huber,
Neuere Entwicklungen beim Personenschaden in der héchstrichterlichen Rechtsprechung Deutschlands und
Osterreichs, Personen-Schaden-Foram 2010, 253, 255 f.

2 OGH 7 Ob 8/85 SZ 58/78 = VersRdSch 1987, 243/68, Selb; RIS-Justiz RS0085015, RS0085193; BGH VI ZR
19/72 VersR 1973, 566: Krejci, ZAS 1974, 9 f; Krejei, SV-System 3.2.3.3.5.

% OGH 2 Ob 37/68 ZAS 1969720, Kunst, BGH VI ZR 19/72 NTW 1973, 1196; Kunst, SozSi 1977, 174.

2% OLG Innsbruck 2 R 200/92 ZVR 1993/151.

2% OLG Innsbruck 1R 4/11i ZVR 2011/223, Ch. Huber.

Zur Brsatzfihigkeit einer solchen OGH 3 Ob 283/08a ZVR 2010/45, Kathrein,

287" Krejci, VersRdSch 1978, 358. _

288 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.5. Zum Ubergang von Schadenersatzanspriichen aus #rztlicher Fehl-
behandlung in einem Krankenhaus OGH 2 Ob 121/ 16g.

9 OLG Innsbruck 4 R 305/92 ZVR 1993/104.

20 OGH 8 Ob 32/85 ZVR 1987/45,

#1 OGH 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 19907132, (krit) Welser (Hubschraubereinsatz); RIS-Justiz RS0085179;
zur Kritik s Rz 44,

2 OGH 3 Ob 175/13a ARD 6395/33/2014: Kiinftige Nasenoperation nach einem Nasenbeinbruch zur Be-
seitigung anatomischer und funktioneller Krankenzustiinde; insoweit auch kein Feststellungsanspruch des
Verletzten,
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Eine Haushaltsersparnis wihrend der Anstaltspflege wird nicht — wie in Deutschland®? — als
dem Anspruch auf Verdienstausfallsersatz sachlich kongruent angesehen, sondern dem Anspruch
auf Ersatz der Kosten der Anstaltspflege. Eine v6llige Ausklammerung der Anrechnung ist uE frei-
lich unberechtigt,?® hitte doch der Verletzte auch bei Betitigung der Arbeitskraft als Gesunder fiir
Wohnen und Verpflegung aus seinem Erwerbseinkommen Aufwendungen titigen miissen. Da der
Standard, was Wohnen und Verpflegung betrifft, in einem Pflegeheim bei manchen (den meisten?)
Menschen hinter dem zuriickbleibt, den sie sich aus ihrem Erwerbseinkommen als Gesunder ge-
leistet hitten, muss insoweit die Anrechnung nach den tatséchlich anfallenden Kosten betraglich
begrenzt werden.”> Bei Kindern und reinen Haushaltsfijhrern fiihrt die Vorteilsanrechnung zu
keiner Anspruchsverminderung, weil sich die ,.Ersparnis* nicht in deren Vermogen niederschligt.
Zutreffenderweise ist daher auf die verletzungsbedingten Mehrkosten abzustellen. Keinesfalls
angebracht ist es, bei der diesbeziiglichen Anrechnung zu unterscheiden, ob es sich um steuer-
finanzierte Fiirsorgeleistungen oder beitragsfinanzierte Sozialversicherungsleistungen handelt.?
Dariiber hinaus ist zu iiberlegen, ob hier ein Kongruenzproblem oder ein Problem der Vorteilsaus-
gleichung (Verminderung des Verdienstentgangs) vorliegt; sofern es um eine Frage der Schadens-
hohe geht, wire dafiir der Anspruchsteller beweisbelastet; bei der Vorteilsausgleichung kdme es
auf eine diesbeziigliche Einwendung des Ersatzpflichtigen an. Jedenfalls wird den Anspruchsteller
eine sekundire Darlegungslast treffen. Bereits im Vorfeld ist zu fragen, ob im Zusammenhang
mit dem téglichen Verpflegungsaufwand iiberhaupt ein Schaden durch das schidigende Ereignis
verursacht wurde, da das Erfordernis der Verpflegung unabhiingig davon anfdllt.”’

Eine Anrechnung hiuslicher Ersparnisse (Verpflegung, Reinigung des Zimmers, aber wohl
nur bei entgeltlicher Fremdvergabe) kann aber jedenfalls nur dann Platz greifen, wenn der SV-
Tréger nach seinem tatséichlichen Aufwand abrechnet.”® Rechnet er berechtigterweise nach
Pauschalsiitzen ab, kann keine Haushaltsersparnis angerechnet werden.””

Die dem Verletzten withrend des stationéiren Krankenhausaufenthalts entstandenen Anspriiche
auf Ersatz der Mehrkosten gehen mangels kongruenter Leistungen nicht auf den SV-Triger
tiber, etwa fiir Aufwendungen fiir Obst, Blumen, Saft etc und den Besuch von Angehérigen und
Freunden im Krankenhaus.*® Zum Nichtiibergang der Mehrkosten der Unterbringung in der
Sonderklasse s Rz 44.

Nach fritherer Rechtslage fand auf den Triger der Krankenanstalt kein Ubergang des An-
spruchs auf Heilungskostenersatzes wegen der den Pflegegebiihrenersatz iibersteigenden Kosten
der Behandlung statt; die Krankenanstalt hatte bei Behandlung von sozialversicherten Patienten
nur Anspruch auf Pflegegebiihrenersatz gegeniiber dem SV-Triiger.®! Durch Novellierung des
§ 332 Abs 1 S 2 und 3 ASVG wurde diese Rechtslage insoweit geéindert, als fiir die dem
Regime des § 148 ASVG unterliegenden Krankenhiuser der SV-Tridger auch Anspruch auf den
Betriebsentgang hat.*® Fiir die dem Regime des § 149 ASVG unterliegenden Krankenhiuser

3 WussowlSchneider'® Kap 74 Rz 64 und 80.

2480 aber OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410.

295 Ch. Huber, Abgrenzungen und Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schadensposten, r+s 2011
(Sonderheft) 34, 37 f.

2% 5o aber OGH 2 Ob 69/06w SZ 2006/69 = Zak 2006/410.

7 vl OLG Graz 4 R 59/01f ARD 5257/29/2001.

28 OGH 2 Ob 270/59 ZVR 1961/15; 2 Ob 172/60 ZVR 1961/54; RIS-Justiz RS0084040.

9 OGH 2 Ob 11/88 JB1 1989, 46; eingehend Kunst, VersRdSch 1966, 407 .

390y, Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 122, Zum Haftungsprivileg bei Besuchskosten als Personenschaden s § 333
Rz 16. Bei der in § 196 ASVG genannten besonderen Unterstiitzung des Unfallversicherungstrigers fiir Be-
suchskosten handelt es sich nicht um eine Pflichtleistung (s Rz 14). .

#1 OGH 2 Ob 225/99y ZVR 2000/59; 2 Ob 160/00v ZVR 2001/8. Kritisch dazu Bartos/Hoza, Das Dritt-
schadensproblem bei Anstaltspflege, SozSi 2003, 14.

32 OGH 2 Ob 94/11d; 2 Ob 95/11a SZ 2012/50 = Zak 2012/460.
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gilt das nicht.*® UE liegt insoweit eine Uberregulierung vor, die wegen der Detailliertheit der
gesetzgeben’schen Anordnung ein sachgerechtes Ergebnis verhindert. So sehr es sachgerecht
ist, dass sich ein SV-Triger Rabatte und andere wirtschaftliche Vorteile durch die grofie Zahl
der behandelten Patienten anrechnen lassen muss, so wenig sachgerecht ist es, dass auf den
Schidiger weniger als die tatsiichlichen (Voll-)Kosten iiberwiilzt werden, wie kompliziert die
Spitalsfinanzierung auch immer sein mag. Weniger an gesetzgeberischer Regulierung héitte der
Rechtsprechung mehr Spielraum beschert. Insoweit besteht uE — weiterhin — gesetzgeberischer
Handlungsbedarf.

bb) Heilfiirsorge

Auch dje Lei§tungen der erweiterten Heilfiirsorge (Unterbringung in Genesungs- und Er-
holungsheimen, in Kurbédern und Heilstitten samt den dazugehdrigen Reisekosten) kénnen

dem haftpflichtrechtlichen Ersatz von Heilungskosten bzw den vermehrten Bediirfnissen ent-
sprechen.

cc) Rehabilitationsmafnahmen

Berufliche MaBnahmen der Rehabilitation dienen weniger der Wiederherstellung der
Gesundheit als der Wiedereingliederung in den Arbeitsprozess; die Wiederherstellung der
Arbeitskraft mindert den Verdienstentgang, sodass eine Kongruenz zum Anspruch auf Ersatz
des Verdienstentgangs gegeben ist.3%

Die Rsp wertet RehabilitationsmaBnahmen eher kongruent zu vermehrten Bediirfnissen. 2%
Im Rahmen seiner Schadensminderungspflicht ist der zur Ausiibung des fritheren Berufs unfihige
Verletzte verpflichtet, sich einer ihm zumutbaren und zweckmiBigen beruflichen Umschulung
zu unterziehen, deren Kosten ihm vom Schidiger aus dem Titel vermehrter Bediirfnisse zu
ersetzen sind.*” Der auf Ersatz der Kosten beruflicher Umschulung gerichtete Ersatzanspruch
d?:s Verletzten gegen den Schédiger bildet dann den sachlich kongruenten Deckungsfonds fiir
die Refundierung der Aufwendungen des SV-Trigers (zB Unfallversicherer) aus dem Titel der
Gewihrung beruflicher MaBnahmen der Rehabilitation, sowohl in der Pensionsversicherung?®
a?s auch in der Unfallversicherung.*® Die Ubernahme der Kosten fiir einen Fiihrerschein und
ein Zuschuss zur Anschaffung eines Pkw durch den Unfallversicherungsiriger als MaBnahmen
der Berufsfiirsorge (§ 198 ASVG) sind kongruent zum entsprechenden Schadenersatzanspruch
auf Ersatz der Kosten fiir Fiihrerschein und Erwerb eines Pkw.?!0

.Bei zutreffender Betrachtung ist freilich danach zu differenzieren, ob es um eine medizinische
sopale oder berufiche Rehabilitation geht. Die medizinische Rehabilitation ist gleichzusetzer;
mit den Heilungskosten. Die Unterscheidung zwischen beruflicher und sozialer Rehabilitation ist
danach vorzunehmen, ob eine RehabilitationsmaBnahme ex ante betrachtet darauf gerichtet und

303 P : :

106C(})E i I%b;)%%i 1!3\1 RAM-LS 2015/13: Immerhin ging es um eine Differenz zwischen einem Tagessatz von €
28‘5‘ Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.5.

Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.5.; Bodendorfer, ZAS 1985, 45: siche auch Huber, Schade

s 5 ) ) 4] s nsberech 2

3881; OGH 2 Ob 163/08x ecolex 2009/15 (Wilhelm)=ZVR 2009/157 (Ch. Huber): Zuschuss nach § 198 HALLDSE?’

06 géﬁszv(% umfassend Ch. Huber, FS M. Binder (2010) 583 ff.
351/68 ZVR 1969/322: Beschaffung eines Ausgleichsfahr ; d :
0 iSG %ngv Huber, Schadensberechnung? 388 f. ¢ ¢ viereengs: das Bodendorfer, ZAS 1985,
ien 42 R 354/79 SozSi 1979, 397; OGH 2 Ob 11/88 JBI 1989, 46: RIS-Justi

:gz OGH 8 Ob 171/82 SZ 56/44. T 1tz RS0030978.
1o OGH 2 Ob 11/88 TB1 1989, 46.

OLG Wien 9 R 79/78 SozSi 1978, 473: freiwillige Leistung?.
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geeignet ist, den Verletzten in die Lage zu versetzen, am priméren Arbeitsmarkt wieder eine Stelle
zu finden oder es (nur) darum geht, dass der Verletzte sich nach Moglichkeit wieder selbst versorgen
und sinnvoll beschiftigen kann. Im ersten Fall ist schadenersatzrechtlich ein Erwerbsschaden
gegeben, was auch Folgen hat fiir die sachliche Kongruenz von Sozialversicherungsleistungen.
Dariiber hinaus ist das dann zu bejahen, wenn Zuschiisse oder Eingliederungshilfen gewéhrt
werden, um es dem Verletzten zu ermdglichen, in seinem angestammten Bereich weiterhin beruflich
téitig sein zu kénnen, Zu verweisen ist in diesem Zusammenhang auf die durch das SRAG 2012 ent-
sprechend dem Prinzip Rehabilitation vor Rente eingefiihrten Leistungen wie Rehabilitationsgeld
nach § 143a Abs 2 ASVG und das Umschulungs- bzw Ubergangsgeld nach § 39b ArblVG. Nicht
nur bei der Wahl zwischen Reparatur und Ersatzbeschaffung beim Blechschaden gibt es ndmlich
ein anerkennungsfihiges Restitutionsinteresse des Geschédigten; wegen der hoheren Wertigkeit des
Rechtsgutes der korperlichen Integritit muss das — in erh6htem Maf — auch beim Personenschaden
gelten.?!! Sofern es aber um reine Beschéftigungstherapie geht, liegen — ersatzfshige! — vermehrte
Bediirfnisse vor, in Bezug auf die der Tréger einer solchen Einrichtung (zB SH-Tréger, 6ffentliche
Hand) einen Regressanspruch gegen den Schidiger hat, soweit der wirtschaftliche Ertrag der Tétig-
keit des verletzten Beschiiftigten geringer ist als die anfallenden Kosten.** Unzutreffenderweise hat
das der OGH abgelehnt und einen solchen Schaden zu Unrecht als bloff mittelbaren des Trégers
der Einrichtung qualifiziert.3® Zu betonen ist, dass der Verletzte daneben einen Erwerbsschaden
hat, was auch Auswirkungen fiir die dazu sachlich kongruenten Sozialversicherungsleistungen
hat. Seibst wenn die Aufwendungen zur Wiederherstellung der Arbeitskraft zum Erwerbsschaden
zéihlen, sind nur diese sachlich kongruent zu den vom Leistungstréger finanzierten MaBnahmen;
dem Verletzten steht daneben sein diesbeziiglich nicht sachlich kongruenter Erwerbsschaden za >
Krankenversicherungsbeitriige, wie sie in Deutschland bei Beschéftigung in einer Behinderten-
werkstitte abgefiihrt werden, zdhlen — dort — jedoch zum Erwerbsschaden, wenn sie bei Betitigung
der Arbeitskraft als Gesunder angefallen wiren.’"

Zum Ubergangsgeld nach § 306 ASVG wihrend der Dauer von RehabilitationsmaBnahmen
s Rz 52.

b) Sozialversicherungsrechtliche Geldleistungen

Die Mehrzahl der sozialversicherungsrechtlichen Geldleistungen entspricht wegen ihrer
Einkommensersatzfunktion dem schadenersatzrechtlichen Verdienstentgangsanspruch,'¢ so
etwa Krankengeld, Taggeld, Familiengeld, Versehrtenrente und Pensionen wegen geminderter
Arbeitsfahigkeit (einschlieBlich Ausgleichszulage). Insoweit handelt es sich um monetére
Kompensationsleistungen.” Dagegen entspricht das Pflegegeld den vermehrten Bediirfnissen
des Haftpflichtrechts, die auf Restitution bzw der Schaffung einer Ersatzlage gerichtet sind.

3 Dazu ausfiihrlich Ch. Huber, Uber den Stellenwert von Blech und Blut im deutschen Schadensrecht —
Akzentverschiebungen durch Gesetzgebung und Rechtsprechung, FS L. Jaeger (2014) 309 ff.

312 Einfithlsam OLG Hamm 6 U 114/89 VersR 1992, 459; OLG Hamm 27 U 103/00 DAR 2001, 308; dazu Ckh.
Huber, Abgrenzungen und Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schadensposten, r+s 2011 (Sonder-
heft) 34, 40.

313 OGH 2 Ob 190/09v Zak 2010/450: Die Begriindung ist gerade einmal einen (1) Absatz lang. Der durchaus
plausibel begriindete Tagessatz wurde ~ kurzerhand — als unschliissig abgetan, Kritisch dazu Ch. Huber, Ab-
grenzungen und Wechselwirkungen zwischen den einzelnen Schadensposten, r+s 2011 (Sonderheft) 34, 41.

314 §6 auch BGH VI ZR 379/14 ZVR 2015/225, Ch. Huber mit der freilich unzutreffenden Aussage, dass solche
MaBnahmen Erwerbsschaden und vermehrte Bediirfnisse zugleich sein kénnen.

5 BGH VIZR 54/14 ZVR 2015/112, Ch. Huber.

318 1 den auch die aufgrund eines Unfalls weggefallenen Geldleistungen aus der Arbeitslosenversicherung ein-
zurechnen sind (OGH 2 Ob 380/69 SZ 43/130; 2 Ob 16/84 ZVR 1985/10; 2 Ob 17/99k ZVR 1999/95; RIS-
Justiz RS0031373).

37 Brodil, ZVR 2011, 473.
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aa) Pflegegeld

Pflegegeld ist — wie friiher der Hilflosenzuschuss®'® — sachlich kongruent zum Anspruch auf
Ersatz von vermehrten Bediirfnissen aus dem Titel Pflegeaufwendungen®® (der auch in Form
einer Rente befriedigt werden kann*°) bzw zum Anspruch auf Ersatz der Kosten fiir eine Aus-
hilfskraft wegen unfallbedingter Unfihigkeit zur Fithrung des eigenen Haushalts.”' Wie iiblich
sind Haftpflichtanspruch und Sozialversicherungsanspruch vollkommen getrennt voneinander
zu beurteilen; die Gewshrung von Pflegegeld indiziert nicht die zivilrechtliche Pflegebediirftig-
keit.”” Soweit die Fiihrung des Haushalts fiir andere Personen — Ehegatte, Kinder — beeintréichtigt
ist, besteht keine Kongruenz,*” ebenso wenig zum Aufwand fiir die Grabpflege.® Zur Kritik
daran Rz 53. Bei einem 2-Personen-Haushalt nimmt der OGH — in Ubereinstimmung mit der
hA in Deutschland — an, dass 50 % auf die Haushaltsfithrung fiir den Mitbewohner und 50 %
auf die fiir sich selbst erfolgt.** Plausibel ist jedoch, dass jeder zunichst fiir sich arbeitet; erst
der Mehraufwand fiir die Versorgung einer weiteren Person wire daher dem Erwerbsschaden
zuzurechnen 2

Der Deckungsfonds fiir die SV-Leistung ist vom fiktiven Aufwand fiir eine Pflege- bzw Hilfs-
person abzuleiten.’”” Schadenersatzanspriiche des Geschédigten aus dem Titel der vermehrten
Bediirfnisse gehen nach der Rsp bis zur vollen Hohe des Pflegegelds auf den SV-Triger iiber.
Das soll auch dann gelten, wenn die Pflegebediirftigkeit nur teilweise Unfallsfolge ist (dies
schldgt sich in der eingeschriinkten Hohe des Deckungsfonds nieder).>? Diese Ansicht ist nicht
konsequent, weil nur derjenige Leistungsteil maBgeblich sein kann, der die unfallbedingten Un-
fallschiden ausgleicht. Im Ergebnis tritt dadurch zwar keine Benachteiligung des Geschidigten
ein, weil er den erforderlichen Leistungsaufwand zur Giinze vom SV-Triger erhiilt. Niemand kann
mehr als 100 % pflegebediirftig sein. Dariiber hinaus bendtigt der Geschédigte daher gegen den
Schédiger keinen Restanspruch mehr. Gegeniiber dem SV-Triger (im Regress) ist aber darauf
zu achten, dass der Schédiger nicht tiber den — verursachten — Schaden hinaus belastet wird.

Muss der Verletzte in einem Pflegeheim untergebracht werden, soll der Ersatzanspruch
nicht auf den SV-Triiger iibergehen, weil dic Unterbringung in dem Pflegeheim gem § 144
Abs 4 ASVG nicht als Anstaltspflege iSd § 144 Abs 1 ASVG gilt.** Mit dem Konzept, dass der
Ersatzanspruch nach § 332 ASVG im Zeitpunkt des schidigenden Ereignisses tibergeht, sofern
eine Sozialversicherungsleistung ernstlich in Betracht kommt und sich der Anspruch erst spiter
konkretisiert (dazu Rz 26), ist dies freilich nicht vereinbar.

- Eine angruenz mit dem Anspruch auf Ersatz des Verdienstentgangs besteht nicht.3® Bei
Kindern st jedoch das Pflegegeld kongruent zum Anspruch auf entgangenen Betreuungsunter-

38 ESIZ; 109(7}?/1290b 314/65 SVSlg 20.634; 7 Ob 14/66 SVSlg 20.635; 2 Ob 320/66 EvBI 1967/156; 8 Ob 40/74
RIS-Justiz RS0030905 [T5]; OGH 2 Ob 190/07s SZ 2007/178 = EvBI 2008/59: Unschédlich, wenn der An-
spruch als Verdienstent‘gang bezeichnet wird, wenn aus dem Tatsachenvorbringen erkennbar ist, dass es sich
120 U vermehrte Bediirfnisse handelt.
. OLG Wien 16 R 37/92 ZVR 1993/29.
m OGH 8 Ob 135/78 SZ 51/131; 2 Ob 150/04d ZVR 2005/85.
29 Vgl OGH 2 Ob 226/77 ZVR 1978/324,

OGH 2 Ob 460{70 SZ 44/24; 8 Ob 70/87 ZVR 1989/16; 2 Ob 150/04d; zust Huber, Schadensberechnung?
- 537 f samt Ausftihrungen zum MaBstab der Aufteilung mwN aus der dt Lit u Rsp.
e OGH 8 Ob 135/78 ZVR 1979/135.
o OGH 2 Ob 150/04d ZVR 2005/85.
T OGH 7O 14166 SV Sis 20635 RiS-Jusix RS0

£ 20.635; -Justiz 030905; Kunst, ZAS 1970, 138; eingehend § 1325 R R

zzz OGH 8 Ob 239/82 ZVR 1984/181; 8 Ob 106/83 SZ 56/173; RIS-Justiz RSOOS4167.g ; 214
0 OLG Wien 13 R 45/92 ZVR 1993/113; s Rz 18.

OGH 2 Ob 61/88 ZVR 1967/199, 246; RIS-Justiz RS0031334; Kunst, ZAS 1970, 138.
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halt gem § 1327 ABGB, weil die Personenpflege auch einen Teil der Unterhaltsverpflichtung
der Eltern bildet.*! Das gilt somit nicht fiir den komplementiren Geldunterhalt.

bb) Integritiitsabgeltung

Die mit der 48. ASVG-Nov, BGBI 1989/642, eingefiihrte Integritidtsabgeltung (§ 213a ASVG)
enthiilt Elemente des Schmerzengelds und der Verunstaltungsentschiddigung.’® Sie ist daher mit
diesen Schadenersatzanspriichen kongruent.’ Die Vorschrift des § 332 Abs 1 S 3 wird daher
teleologisch dahin reduziert, dass auch der Schmerzengeldanspruch tibergeht, soweit der SV-
Tréiger kongruente Leistungen zu erbringen hat 3

cc) Krankengeld, Ubergangsgeld

Krankengeld (§§ 138 ff ASVG), Familien- und Taggeld (friiher § 152 ASVG) sind kongruent
zu Verdienstentgang iSd § 1325 ABGB,” ebenso das Ubergangsgeld iSd § 306 ASVG.% In
den Verdienstentgang sind auch die aufgrund des Unfalls weggefallenen Geldleistungen aus der
Arbeitslosenversicherung einzurechnen,®” nicht aber die Notstandshilfe,*® was auf berechtigte
Kritik®* gestofen ist. Insoweit diirfte die Frage der sachlichen Kongruenz, die zu bejahen ist,
mit der Frage, ob ein durchsetzbarer Anspruch gegeben ist, was frither zu verneinen war,*
vermengt worden sein.

dd) Versehrtenrente

Eine Versehrtenrente ist kongruent zu Verdienstentgang > Das gilt auch fiir eine aufgrund
einer freiwilligen Hoherversicherung bezogene Versehrtenrente 32 Zur abstrakten Rente s Rz 55.

Der OGH hat die sachliche Kongruenz zum Karenzurlaubsgeld®? und beim Kinderzuschuss
zur Invaliditéitspension gem § 262 Abs 1 ASVG** bejaht, bei Umstellung des von einem voran-
gehenden Erwerbseinkommen abhéingigen Karenzgeldes auf das davon unabhingige Kinder-
betreuungsgeld aber abgelehnt.>® Das ist in der Literatur zu Recht auf Kritik gestoBen, weil
es — jedenfalls im Regelfall eines erwerbstitigen Ehegatten — gleichwohl Lohnersatzfunktion
hat.** Wird eine Invaliditéitspension zu Unrecht gewihrt und hat der Anspruchsteller weiterhin

#!" OGH 8 Ob 93/87 ZVR 1988/156.

332 BriiutRV 1142 BIgNR 17. GP.

33 Reischauer, DRAA 1992, 328 £

3% OGH 9 ObA 84/93 DRAA 1994/11, Apathy = ZAS 1995/6, Bernat = SZ. 66/79, Kletecka (ecolex 1994, 825);
2 Ob 185/99s RZ-EU 2001/54, 126.

222 OGH 2 Ob 188/54 SZ 27/68; 2 Ob 22/84 ZVR 1985/39; RIS-Justiz RS0031021, RS0031034, RS0031041.

o OGH 8 Ob 43/83; RIS-Justiz RS0031009.
OGH 2 Ob 380/69 SZ 43/130; 2 Ob 16/84 ZVR 1985/10; 2 Ob 17/99k ZVR 1999/95; RIS-Justiz RS0031373;

18 zur Rechtslage in Deutschland BGH VI ZR 49/07 JZ 2008, 1112, Ch. Huber.

0 OGH 2 Ob 380/69 SZ 43/130, 6 Ob 260/03h: Arztlicher Kunstfehler bei 11-jahrigem kroatischen Kind.

o Brodil, ZVR 2011, 473, 476; Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259, 261 £,

" Zum durchsetzbaren Anspruch nach geltendem Recht Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259, 261.

0 OGH 8 Ob 67/83 SZ 56/137; RIS-Justiz RS0031026.
OGH 2 Ob 63/06p ZVR 2007/4 Ch. Huber: Das ergibt sich daraus, dass es sich um eine Schadensversicherung
handelt; die Leistungen einer privaten Unfallversicherung kénnte der Geschidigte zusitzlich zum Schaden-

" ersatzbetrag verlangen und miisste sich diese nicht anrechnen lassen.
OGH 2 Ob 17/99k ZVR 1999/95.

3 OGH 2 Ob 183/04g JBI 2006, 116: Zielsctzung der Verringerung der Einkommensdifferenz zwischen Aktiv-

s bezug und Pension vor allem bei Vorhandensein von Kindern geboten.

e OGH 2 Ob 59/07a ZVR 2008/56, Kathrein. '
Brodil, ZVR 2011, 473, 475; Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259, 260 f mit dem zutreffenden Hinweis des Ge-
bots des schadenersatzrechtlichen Ausgleichsgebots.
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Anspriiche aus dem aufrechten Arbeitsverhiltnis, weil die vom Arbeitgeber ausgesprochene
Kiindigung sittenwidrig und damit unwirksam ist, ist die sachliche Kongruenz der Invaliditits-
pension zum Verdienstentgang zu verneinen.>’ Das fiihrt allerdings in concreto zu einer — stets
verponten — Doppelliquidation beim Anspruchsteller, Beschiftigt der Arbeitgeber den Arbeit-
nehmer trotz desSen Behinderung weiter, wiirde aber ein homo oeconomicus das nicht tun, steht
dem Arbeitgeber im AusmaB der nach Marktparametern bemessenen geringeren Arbeitskraft um
das insoweit entsprechende verminderte Entgelt ein Regressanspruch gegen den Ersatzpflichtigen
zu, mit der Folge, dass der Regressanspruch des SV-Tréigers gegeniiber dem des Arbeitgebers
nachrangig ist; und das ungeachtet des Umstands, dass es nach § 332 ASVG zu einem friiheren
Zeitpunkt zu einem Anspruchsiibergang kommt als nach § 1358 ABGB.*®

Die Versehrtenrente ist immer wieder Erweiterungsversuchen iiber den Verdienstentgangszweck
hinaus ausgesetzt. Die Rsp hat die Kongruenz abgelehnt

— zum Anspruch auf Ersatz von vermehrten Bediirfnissen infolge des Erfordernisses von
Hilfeleistungen, etwa durch Beschiftigung von Hilfskréften,*” sowie zu einer Rente wegen
vermehrter Bediirfnisse,*™

— zu Auslagen fiir Wartung und Hilfe,*' zum Ersatz von Taxispesen fiir Fahrten zum und
vom Arbeitsplatz,*? zum Ersatz der Kosten fiir Anschaffung und Instandhaltung eines Pkw
wegen Gehbehinderong,33

— zu Brsatzanspriichen fiir die Behinderung in der Haushaltsfiihrung und der Betreuung von
Familienangehorigen® — etwa Hausfravenrente,

— zu einer Schadensrente fiir den Ausfall der Arbeitskraft im eigenen Haus oder Garten,?”

— zum Ersatzanspruch wegen Verhinderung der weiteren Mitarbeit im Erwerb des Ehe-
gatten im Rahmen der ehelichen Beistandspflicht,?

— zum Anspruch auf Ersatz von — unfallbedingt notwendig gewordenen — Nachhilfestunden,’

— zum Anspruch auf Schmerzengeld.?s

Soweit der Anspruch als Erwerbsschaden qualifiziert wird, ist diese Judikatur durchaus
fragwiirdig, liegt doch auch in solchen Fillen ein Aquivalent fiir die Bestreitung des Unterhaltes
vor. Ob jemand beim Nachbarn pfuscht und aus den Einnahmen bei Errichtung des eigenen
Hauses einen Handwerker bezahlt, ist Skonomisch ebenso gleichwertig wie der Fall, ob ein Vater
oder eine Mutter arbeiten geht und aus den Einkiinften eine Betreuungsperson fiir die Kinder
sowie eine Haushaltshilfe finanziert oder auf eine berufliche Erwerbstitigkeit verzichtet und
den Haushalt selbst fiihrt. Der OGH?* hat die sachliche Kongruenz unter Bezugnahme auf die

37 OGH 9 ObA 118/10h ASoK 2011, 324: Sittenwidrige Kiindigung eines Stralenbahnfahrers wegen Mobbings.

38 Ch. Huber, FS M. Binder 2010, 583, 592 unter Bezugnahme auf RG 16. 11. 1940, RGZ 165, 236 (StraBen-
bahnunfall),

39 OGH 2 0b 320/66 ZVR 1967/199; 2 Ob 182/70 SZ 44/93; 2 Ob 65/70 EvB1 1972/2; 2 Ob 395/70 ZVR
1972/134; ebenso v. Maydell/Schellhorn § 116 Rz 129.

30 OLG Wien 16 R 37/92 ZVR 1993/29.

31 OGH 2 Ob 460/70 SZ 44/24.

332 OGH 2 Ob 283/74 (RIS-Justiz RS0030686).

353 OGH 2 Ob 200/74 ZVR 1975/221: Autoreparaturkosten; ebenso v. Maydell/Schellhorn § 116 Rz 129; aA
Huber, Schadensberechnung? 389,

334 OGH 2 Ob 460/70 SZ 44/24; 2 Ob 152/08d.

355 OGH 2 Ob 64/88 JBI 1989, 654: gilt ebenso fiir Berufsunfihigkeitspension.

3% OGH 2 Ob 10/87 JBI 1987, 575; RIS-Justiz RS0030849. Siche auch Newmayr, Zur Hohe des Abgeltungs-
anspruches nach § 98 ABGB, in Harrer/Zitta, Familie und Recht (1992) 479 (492).

37 OGH 2 Ob 205/75 ZVR 1976/321; RIS-Justiz RS0085349; anders bei einer Berufsfiirsorgerente der AUVA.

358 OLG Wien 34 Rs 196/90 SVSlg 38.614.

3% OGH 2 Ob 64/88 1B 1989, 654.
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Vorjudikatur®® und die Rsp des BGH?®! verneint. Ein Blick in ein aktuelles Erlduterungswerk
hitte indes aufgezeigt, dass der BGH?®? seine Judikatur inzwischen gedndert hat. Das ist fiir sich
kein Gegenargument; zur Abstiitzung der eigenen Position kann es indes nicht herangezogen
werden.*? Warum schlieBlich in Bezug auf die sachliche Kongruenz im Verletzangsfall ganz
andere Kriterien gelten sollen als im Verletzungsfall, ist zudem nicht einzusehen.

Ansprtiche auf Ersatz des Verdienstentgangs in Bezug auf Einkommen, die aus nicht sozial-
versicherten Titigkeiten resultieren, werden gleichwohl von der Legalzession erfasst.*® Der
OGH hat auch im Zusammenhang mit einer Versehrtenrente eines haupt- und nebenberuflich
tidtigen Mittelschullehrers keine Einschriankung auf die konkret versicherte Titigkeit des Ver-
letzten vorgenommen,* ebenso wenig bei einem — auch —,,pfuschenden* Maler® und in gleicher
Weise in Bezug auf den Krankengeldanspruch eines Verletzten mit ,,Haupt- und Nebenein-
kommen*,*" anders aber bei der Mitwirkung im Erwerb des Ehegatten,*® was inkonsequent er-
scheint. Der OGH verweist — in Ubereinstimmung mit der Rechtsprechung des BGH — zutreffend
darauf, dass insoweit ein Unterschied bestehe zur versagten Kongruenz bei den Heilungskosten
in Féllen der gehobenen Pflegeklasse oder von der Sozialversicherung nicht bezahlten Medika-
menten; und wie zu erginzen ist: Insoweit geht es um Fragen des Leistungsspektrums, bei der
Reichweite der sachlichen Kongruenz beim Erwerbsschaden um die davon zu unterscheidende
Frage, ob die vereitelte Titigkeit sozialversicherungspflichtig war und einen Einfluss auf die
Hohe der Sozialleistung haben konnte,*® worauf es aber uE nicht ankommen kann.

Zur abstrakten Rente:

Im Gegensatz zum BGH, der die abstrakte Zivilrente konsequent ablehnt,*” spricht die Gsterr
Rsp nach wie vor abstrakte Renten in Fillen eines drohenden kiinftigen Verdienstentgangs zu,
wenn der gegenwirtige Verdienst des Geschidigten nur durch groBere Anstrengung erzielt wird
und eine dementsprechend frithere Erschopfung der Restarbeitskraft zu befiirchten ist, weiters
die Gefahr einer Benachteiligung des Geschédigten im Wettbewerb mit gesunden Menschen
besteht.>! Nach der stRsp muss auch bei der abstrakten Rente ihr innerer Zusammenhang mit
einem effektiven Verdienstentgang gewahrt bleiben; ob ein solcher Verdienstentgang anzunehmen
ist, erfordert die Feststellung der konkreten Verhiltnisse des Verletzten. Es kommt also nicht

360 OGH 2 Ob 395/70 ZVR 1972/134.

361 BGH VI ZR 62/66 VersR 1968, 194.

362 BGH VI ZR 49/72 VersR 1974, 162.

363 Ausfiihrlich dazu Ch. Huber, Dienstleistungsschaden — Haushaltsfiihrerschaden (,,Hauslbauerschaden‘) und
deren Ubergangsfihigkeit sowohl auf Versehrtenrente als auch Hinterbliebenenrenten, bisher unvertffent-
lichter Vortrag auf der Fachtagung der AUVA-Juristen am 27. 9. 2012 in Bad Leonfelden.

364 OGH 2 Ob 2187/96y; 2 Ob 22/84 ZVR 1985/39: Nebenbeschiiftigung; 2 Ob 207/14a ZVR 2016, Ch. Huber
= DRdA 2016, 269 Nr. 31, kritisch Auer-Mayer: Einkommen aus (womdglich nicht sozialversicherungs-
pflichtiger) Nebentiitigkeit als FuBballtrainer; ebenso Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 30 Anm 20;
v. Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 131; zur Bejahung der sachlichen Kongruenz von Trinkgeldern eines
Kellners, die freilich zum sozialversicherungsrechtlichen Entgelt zéhlen, zur Invaliditdtspension OGH 2 Ob
269/04d ZVR 2006/86; aA Krejci, ZAS 1974, 10 f; Krejci, SV-System 3.2.3.3.5. Nach der gegenteiligen
Ansicht muss das auch fiir den Entfall von Einkommen gelten, die iiber der Hochstbeitragsgrundlage liegen,
weil der SV-Tréger dies nicht durch (s)eine Versicherungsleistung ausgleicht.

365 OGH 8 Ob 28/76 ZVR 1977/77 mwN; RIS-Justiz RS0030697.

36 OGH 8 Ob 150/75 RZ 1976/79; RIS-Justiz RS0030938.

%7 OGH 2 Ob 22/84 ZVR 1985/39; RIS-Justiz RS0030697.

368 Siehe Rz 67.

369 Darauf abstellend Auer-Mayer, DRdA 2016, 271, 273.

70 Siehe Huber, Schadensberechnung? 330.

31t OGH 2 Ob 143/03y ZVR 2004/18; RIS-Justiz RS0030709; Koziol II* 134 ff; Wittwer, Zum Comeback einer
Rechtsfigur — Die abstrakte Rente lebt weiter! ZVR 2004, 51; OGH 2 Ob 234/08p ZVR 2010/46, Ch. Huber:
Zuspruch an einen Arbeitslosen; zum Zuspruch einer abstrakten Rente an einen Selbstindigen OGH 2 Ob
176/09k EvBI 2010/53, Ondreasova = ZVR 2011/36, Ch. Huber; ablehnend aber OGH 2 Ob 230/15k Zak
2016/115, wenn der Verletzte noch nicht berufstitig war,
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auf die Minderung der Erwerbsfihigkeit auf dem allgemeinen Arbeitsmarkt und auch nicht auf
die schematischen Annahmen fiir die Zuerkennung einer Rente in der Sozialversicherung an.

Die Rsp sicht die Versehrtenrente kongruent zur abstrakten Rente.*”” Versteht man die
abstrakte Rente-allerdings als Versuch, vorweg einen drohenden konkreten Verdienstentgang
zu ersetzen,’ ist zweifelhaft, ob die fiir einen gegenwiirtigen Zeitraum zustehende Sozialver-
sicherungsleistung dem Ausgleichszweck einer gleichzeitig auszubezahlenden abstrakten Rente
voll entspricht.* Der Zuspruch der abstrakten Rente ist dadurch gekennzeichnet, dass fiir einen
bestimmten Zeitraum eine blole Mehranstrengung gegeben ist, aber kein rechnerischer Schaden,
spiter aber womdglich ein héherer rechnerischer Schaden, aber kein Ersatz.” Man konnte
deshalb auch an der zeitlichen Kongruenz zweifeln; die besseren Argumente sprechen aber uE
dafiir, die Mehranstrengung des Verletzten als Vermogensaufwendung zu qualifizieren,?™ sodass
auch die zeitliche Kongruenz zu bejahen ist.

ee) Pensionen wegen geminderter Arbeitsfiahigheit, Ausgleichszulage

Pensionen aus dem Versicherungsfall der geminderten Arbeitsfihigkeit sind sachlich
kongruent zu Verdienstentgang,>” aber nicht zu einer Schadensrente fiir den Ausfall der Arbeits-
kraft im eigenen Haus oder Garten.®”® Zur Kritik oben Rz 53.

Die Ausgleichszulage ist als Bestandteil der Pensionsleistung dem gleichen Haftpflicht-
anspruch wie die Pension sachlich kongruent.>”

fp Hinterbliebenenrenten und -pensionen

Hinterbliebenenrenten und -pensionen sind kongruent zum Anspruch auf Ersatz des
Unterhaltsentgangs nach § 1327 ABGB.* Ob der SV-Triiger einen eigenen Schaden erleidet,
was bei Zahlung einer Witwenrente in Ablosung einer Altersrente an den get6teten Unterhalts-
schuldner zu verneinen ist, darauf kommt es nicht an.*! Dieser Anspruch besteht auch bei einem
todlich verungliickten Unterhaltspflichtigen, der Notstandshilfe bezogen hat.*®2 Da die Abfindung
nach § 269 Abs 1 Z 1 ASVG nur ein Aquivalent fiir Witwen- bzw Waisenpension ist, besteht
auch hier sachliche Kongruenz zu Anspriichen nach § 1327 ABGB.*? Bei der Berechnung des
Schadenersatzanspruchs des Kindes ist im Ubrigen das Unterhaltserfordernis des Kindes nicht
mehr um die Familienbeihilfe zu kiirzen.® Durch eine Adoption des Kindes, dessen Mutter
getdtet wurde, durch die miitterlichen GroBeltern wird der Schadenersatzanspruch des Kindes

372 OGH 2 Ob 80/62 EvBl 1962/287; ebenso Hiitter, SozSi 1956, 174 und Kunst, ZAS 1970, 134.

373 Kramer, Schadenersatz bei Lohnfortzahlung, ZAS 1970, 203 (206 EN 39).

374 Krejci/Bihler, SV-System 3.2.3.3.5.

35 S0 in OGH 2 Ob 67/05z ZVR 2007/32, Danzl; dazu Karner, ZVR 2016, 112, 114,

376 So Ch. Huber, FS M. Binder 2010, 583, 598 f.

377 OGH 2 Ob 59/94 (Invalidititspension); RIS-Justiz RS0031026 [T1].

378 OGH 2 Ob 64/88 JBI 1989, 654; 2 Ob 69/93.

35 OGH 2 Ob 273/60 JB1 1961, 359; OLG Wien 34 Rs 64/88 SVSlg 35.818; zustimmend Windisch Graetz, ZAS
2009, 259, 262.

380 OGH 8 Ob 205/78 ZVR 1980/71; 2 Ob 35/83 ZVR 1985/12; 2 Ob 47/87 ZVR 1988/100; 2 Ob 161/89 IBI
1990, 723; 2 Ob 152/08d RIS-Justiz RS0031564, RS0031633; zur Berechnung des Deckungsfonds s OGH
4 0b 104/71 ZAS 1974/22, Gutknecht, 2 Ob 40/10m ZVR 2011/120, Ch. Huber; 2 Ob 149/09i ZVR 2011/121,
Ch. Huber; 2 Ob 94/13g EvBI 2014/138, Windisch = ZVR 2015/70; dazu Ch. Huber, Zentrale Fragen der
Berechnung des Unterhaltsersatzanspruchs nach § 1327 ABGB — Uberlegungen aus Anlass von OGH 28. 3.
2014, 2 Ob 94/13g, ZVR 2015, 150 1f.

381 OGH 2 Ob 105/05p ecolex 2005/392.

382 OGH 10 ObS 32/88 SSV-NF 2/21,

383 OGH 2 Ob 15/69 SVSlg 20.637; Krejci, SV-System 3.2.3.3.6.

384 & 12a FLAG; anders noch OGH 8 Ob 190/71 ZVR 1973/70 auf anderer gesetzlicher Grundlage.
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nicht beseitigt, da er nach § 1327 ABGB dem Unterhaltsanspruch vorgeht.’® Ob es sich bei
der vom SV-Triger geleisteten Rente um eine vom gettteten Unterhaltsschuldner abgeleitete
Leistung handelt wie bei der Hinterbliebenenpension nach § 258 ASVG oder einer fingierten
Invalidititspension der Witwe,** die 4 lebende Kinder zur Welt gebracht hat (§ 254 Abs 2 ASVG
in dermit 31. 12. 2010 aufler Kraft getretenen Fassung), spielt fiir die persénliche und sachliche
Kongruenz keine Rolle, sodass ein Regressanspruch nach § 332 ASVG zu bejahen ist.¥’

Zum Anspruch nach § 1327 ABGB gehort auch der Anspruch der Kinder wegen entgangener
Wohnversorgung und Pflegeleistungen der Eltern®® sowie der Witwe bzw des Witwers wegen
entgangener Beistandsleistungen.’® Bedeutsam bei den immer héufigeren Patchworkfamilien
ist, dass das Kind vom gettteten Elternteil (hdufig dem Vater) die gesamten Fixkosten der
Wohnversorgung verlangen kann, auch wenn damit die Wohnversorgung der das Kind be-
treuenden Mutter abgedeckt wird;*° deren mittelbare Begiinstigung endet freilich mit deren
Unterhaltspflicht gegeniiber dem Kind. Auch in diesen Fillen besteht sachliche Kongruenz zu
Hinterbliebenenpensionen bzw -renten.> Zur Kongruenz zwischen Pflegegeld und Anspruch
auf entgangenen Unterhalt gem § 1327 ABGB s Rz 50.

Eine unfallbedingte Verminderung der Bemessungsgrundlage (Verdienstentgang) bzw der
Verlust anrechenbarer Versicherungsmonate bewirken eine Verkiirzung des Anspruchs des Ver-
letzten auf Alterspension bzw der Hinterbliebenen auf Hinterbliebenenleistungen.** Wihrend
im deutschen Recht § 119 SGB X dem SV-Triiger ein treuhénderisches Recht zur Einziehung
von Rentenversicherungsbeitriigen, so als ob der Anspruchsteller nicht verletzt worden wiire,
einrdumt, kennt die Osterreichische Rechtsordnung eine derartige Legalzessionsnorm nicht, Der
Verletzte kann die Pensionsbeitridge entweder laufend verlangen oder bei Pensionseintritt den
Differenzschaden. Letztere Vorgangsweise liegt im Interesse des Ersatzpflichtigen, ist doch un-
gewiss, ob der Verletzte (gerade ein solcher) das Renteneintrittsalter erreicht. Verstirbt er davor,
entsteht kein Schaden. Auch die Angehérigen sind dann nicht abgesichert. Schliefilich ist der
Nachweis des jeweiligen Pensionsdifferenzschadens unter Berticksichtigung der ESt miihsam,
ganz abgesehen davon, dass sich verjihrungsrechtliche Komplikationen ergeben k&nnen. Aus
Sicht des Verletzten ist die Weiterentrichtung von Pensionsbeitrdgen wie als Gesunder und
dessen laufender Ersatz durch den Haftpflichtigen vorzugswiirdig. Sollte im Sozialrecht eine
solche Moglichkeit nicht bestehen, stellt das Schadenersatzrecht die Schaffung einer Ersatzlage
bereit.*”® Der Pensionsschaden der Hinterbliebenen f#llt ausnahmslos erst nach dem Ablauf
der fiktiven, meist durchschnittlichen Lebenserwartung des getdteten Unterhaltspflichtigen an.
Der Pensionsschaden einer Waise setzt die fehlende Selbsterhaltungsfihigkeit nach Ablauf der
Lebenserwartung des Unterhaltspflichtigen voraus. Hier besteht ebenfalls Kongruenz zwischen
dem Schadenersatz auf die fiktive Pension und den Hinterbliebenenleistungen aus der Sozialver-

385 OGH 2 Ob 149/81 RZ 1982/52.

36 Fingiert deshalb, weil es sich zwar um einen eigenen Anspruch der Witwe handelte, es auf deren

Berufunfihigkeit aber nicht ankommt.

OGH 2 Ob 8/13k ecolex 2014/236: Die Norm stammt aus Kriegszeiten, um die ,,schweren Substanzverluste

des Krieges durch Hebung der Geburtenfreudigkeit wenigstens einigermaBen auszugleichen.” Die Ab-

schaffung erfolgte, weil das als nicht mehr zeitgemiB angesehen wurde.

38 OGH 8 Ob 205/78 ZVR 1980/71; 8 Ob 99/80 SZ 53/113; 8 Ob 223/80 SZ 54/24; 8 Ob 93/87 ZVR 1988/156;
2 Ob 150/88 JB1 1989, 729; RIS-Justiz RS0031466, RS0031483.

%9 OGH 2 Ob 161/89 IBI 1990, 723; 2 Ob 42/92 ZVR 1993/64.

0 OGH 2 Ob 94/13g EvBI 2014/138 (Rohrer, Windisch) = ZVR 2015/88 mit Besprechungsaufsatz Ch. Huber,
Zentrale Fragen der Berechnung des Unterhaltsersatzanspruchs nach § 1327 ABGB, ZVR 2015, 150 ff.

¥l OGH 2 Ob 69/93; zust Huber, Schadensberechnung? 614 s auch Kunst, SozSi 1976, 71,

32 OGH 2 Ob 322/66 ZVR 1967/169; 2 Ob 80/73 EF 20.267 mit Verweis auf 2 Ob 113/62 ZVR 1962/257.

3% Zu den moglichen Komplikationen OGH 2 Ob 63/06p ZVR 2007/4, Ch. Huber.

387
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sicherung;** die Hinterbliebenenleistungen bezwecken ndmlich auch den Ersatz fiir eine dem
Hinterbliebenen entgangene Pension.*®

Der Waisenpensionsanspruch infolge Erwerbsunfihigkeit (§ 252 Abs 2 Z 2)
ist aufgrund seiner besonderen Funktion nicht dem Unterhaltsanspruch, sondern dem
Verdienstentgangsanspruch kongruent.>

Zum Begribniskostenersatzanspruch sind Hinterbliebenenpensionen bzw -renten nicht
kongruent.*’

Zu der vom SV-Tréger ausgezahlten Familienbeihilfe s Rz 69.

gg) Ersatz der Bestattungskosten

Da der Teilersatz der Bestattungskosten aus der Unfallversicherung (§ 214 ASVG) kongruent
zum Anspruch auf Ersatz der Begréibniskosten ist, geht der Anspruch auf Ersatz der Kosten fiir
die Graberrichtung in der Hohe der Leistung des SV-Trégers auf diesen iiber.>*®

hh) Weitere Leistungen bzw Aufwendungen des SV-Trigers

Die Aufrechterhaltung der Krankenversicherung fiir den iiberlebenden Ehegatten ist
Naturalerstattung der durch den Tod weggefallenen Mitversicherung. Der Pensionsversicherungs-
trager kann daher fiir die von ihm bezahlten Aufwendungen fiir die Krankenversicherung beim
Schidiger Regress nehmen,*® wobei Beitragsanteile, die der Versicherte selbst trigt, von den
Aufwendungen abzuziehen sind.* Gleiches gilt fiir eine vom SV-Tréger selbst zu erbringende
Wohnungsbeihilfe*' und fiir die wihrend der Zeit der Umschulung weiterzuzahlenden Sozial-
versicherungsbeitrige.*? Zur Regressfahigkeit von Ausgleichszulagen s Rz 57, zum Spezialfall
einer Legalzession auf das Land NO 2 Ob 43, 44/90 JUS Z/710.4%

¢) Eingzelfiille zum Fehlen einer Kongruenz

Keine sachliche Kongruenz besteht — mangels entsprechender Sozialversicherungsanspriiche
—in Bezug auf Sachschiden, wobei zu bemerken ist, dass Anspriiche auf Ersatz wegen der Be-
schidigung von Korperersatzstiicken nicht als Sach-, sondern als Personenschiden gelten,*™ selbst
wenn diese Korperersatzstiicke im Schidigungszeitpunkt gerade nicht getragen wurden. Eine
sachlich kongruente Sozialversicherungsleistung fehlt auch bei Verunstaltungsschiden nach
§ 1326 ABGB*» und immateriellen Schiaden wie Schmerzengeld, sieht man von der Kongruenz
der mit der 48. ASVG-Nov* in der Unfallversicherung eingefiihrten Integrititsabgeltung gem

34 Kunst, ZAS 1970, 137 £.

5 OGH 2 Ob 322/65.

3% OGH 2 Ob 57/94 BF 78.536; RIS-Justiz RS0085565.

¥7 OGH 2 Ob 1015/53 SZ 27/151; RIS-Justiz RS0031450.

38 OGH 7 Ob 218/74 JBl 1975, 155 (RIS-Justiz RS0031452). Ebenso bereits 2 Ob 159/57 (RIS-Justiz
RS0072410) zu dem zur Deckung der Bestattungskosten bestimmten Sterbegeld nach § 203 RVO.

399 OGH 2 Ob 302/69 EvBI 1971/211; 2 Ob 85/90; RIS-Justiz RS0030192, RS0085206.

40 Kunst, ZAS 1970, 140; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.3.3.1.

401 OGH 2 Ob 364/55 SZ 28/231; OGH 2 Ob 146/62 ZVR 1963/73; RIS-Justiz RS0030995; zust Krejci/Bohler,
SV-System 3.2.3.3.1.

402 OGH 8 Ob 206/72.

403 Dienstnehmeranteil kongruent zum Anspruch auf Ersatz von Beitriigen zur freiwilligen Weiterversicherung
in der Sozialversicherung (RIS-Justiz RS0030953).

494 OGH 2 Ob 37/68 ZAS 1969/20, Kunst.

405 ArbG Graz SozM T Afe 1114.

406 BGBI 1989/642.
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§ 213a ASVG ab.*" Bei der Verunstaltungsentschidigung ist das wenig konsequent, sieht doch
der OGH darin eine pauschale Abgeltung von schwer nachweisbaren Vermogensschéiden.*®

Zwischen den Leistungen des SV-Trégers und den Forderungen des Geschédigten oder
seines Privatversicherers besteht auch insoweit keine Kongruenz, als es sich um medizinisch

‘notwendige Leistungen handelt, die vom SV-Tréiger nicht zu ersetzen sind,*® etwa Anspriiche

auf Ersatz der von der Sozialversicherung nicht gedeckten Pflegegebiihren der Sonderklasse.*!
Im gleichen Sinn gehen Schadenersatzanspriiche des Versicherten auf Ersatz von Medikamenten
und anderen Therapien, die im Leistungsprogramm der Sozialversicherung nicht enthalten sind
oder von Mehrkosten privatirztlicher Behandlung nicht auf den SV-Tréger iiber.*!!

Auch dem Schadenersatzanspruch eines Ehegatten wegen Beeintriichtigung seiner Fihigkeit
zur Erfiillung der Aufgaben im Haushalt fehlt die sachliche Kongruenz zu sozialversicherungs-
rechtlichen Leistungsanspriichen, die Verdienstentgangsersatzfunktion haben,*? weil sich der
Ausgleichszweck der Leistungen des SV-Trigers nicht auf die Unméglichkeit von Tétigkeiten
auferhalb des beruflichen Bereichs bezieht.*'3 Zur Differenzierung zwischen der Fiihrung des
Haushalts fiir die eigene Person einerseits und fiir weitere Personen (Ehegatte, Kinder etc)
andererseits beim Pflegegeld s Rz 49; allg Kunst, SozSi 1976, 71. Wenig folgerichtig ist, dass
im Verletzungsfall die sachliche Kongruenz verneint, im Totungsfall jedoch bejaht wird.

In gleicher Weise besteht nach hM keine sachliche Kongruenz zwischen Geldleistungen
aus der Sozialversicherung und dem zivilrechtlichen Ersatzanspruch wegen Verhinderung der
Mitarbeit im Erwerb des Ehegatten, weil sich die Leistungen des SV-Triigers nur auf die Be-
eintrachtigung in dem von der Sozialversicherung erfassten beruflichen Bereich beziehen.*'*

Eine sachliche Kongruenz fehit weiters zwischen Leistungen aus den Versicherungsfiillen
des Alters und Schadenersatzanspriichen ihrer Bezieher gegen andere Personen.*’

Familienbeihilfe der Hinterbliebenen: Da der SV-Tréger nur Auszahler einer vom Bund
gewihrten Familienbeihilfe ist, kann er keinen Ersatzanspruch geltend machen.*'¢ Gleiches gilt
fiir die Kinderzulage nach § 4 GehG 1956.47

Die Abfertigung der Witwen-(Witwer-)pension (§ 265 ASVG) bzw Witwen-(Witwer-)
rente (§ 215a ASVG) entspricht keinem der in § 1327 ABGB normierten Ersatzanspriiche,
sondern ist ein nach Wiederverehelichung der Witwe/des Witwers fiir die Zukunft gegebener
Betrag; es handelt sich daher nicht um eine der Legalzession an den SV-Tréger unterliegende

407 OGH 9 ObA 84/93 DRAA 1994/1 L, Apathy = ZAS 1995/6, Bernat = SZ 66/79, Kletecka (ecolex 1994, 825);
Reischauer, DRAA 1992, 328,

498 Ch. Huber in Schwimann, TaKom ABGB? § 1326 Rn 7. Kritisch zu dieser Sicht Apathy, Historisches und
Dogmatisches zur Entschidigung fiir die Verhinderung des besseren Fortkommens (§ 1326 ABGB, § 1375
AtomHG, § 13 Z 5 EKHG), FS Strasser (1993) 1 ff. Fiir eine differenzierende Sicht Holzer, Bemerkungen zu
§ 1326 ABGB, JBI 1981, 239, 243 f.

409 OGH 7 Ob 8/85 SZ 58/78 = VersRdSch 1987, 243/68, Selb; RIS-Justiz RS0085015.

419yl zur Ersatzfihigkeit OGH 2 Ob 154/62 JBI 1963, 40 und § 1325 Rz 7 mwN.

4 Ry 44 Krejci/Béhler, SV-System 3.2.3.3.5.

42 OGH 2 Ob 182/70 SZ 44/93; 2 Ob 65/70 EvBI1 1972/2; 2 Ob 395/70 ZVR 1972/134; RIS-Justiz RS0030849,
RS0030913 [T1]; aA Huber, Schadensberechnung? 538 ff,

413 OGH 2 Ob 64/88 JBI 1989, 654,

44 OGH 2 Ob 10/87 JBI 1987, 575; s aber andererseits die ,.Nebeneinkunftsentscheidungen oben Rz 54.
Vgl auch — auf tw anderer Priimisse — Neumayr, Zur Hohe des Abgeltungsanspruches nach § 98 ABGB, in
Harrer/Zitta, Familie und Recht (1992) 479 (492). )

415 OGH 8 Ob 65/87 ZVR 1989/62.

45 OGH 2 Ob 158/69 SZ 42/106; RIS-Justiz RS0031517.

47 OGH 2 Ob 228/70.
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Forderung gegen den Schidiger.*® Nicht zu verwechseln damit sind Abfindungen von Hinter-
bliebenenpensionen bzw -renten.*!

3. Zeitliche Kongruenz

Der Schadenersatzanspruch geht nur insoweit auf den SV-Tréger iiber, als er mit dem
Leistungsanspruch nicht nur sachlich, sondern auch zeitlich tibereinstimmt, dh, die beiden An-
spriiche miissen fiir denselben Zeitraum zustehen.*” Die zeitliche Beendigung der Haftung des
Schidigers mag zwar den SV-Triiger nicht von seiner Leistungspflicht zu entbinden; ab diesem
Zeitpunkt steht ihm aber kein Regressanspruch mehr zu.*! Es ist daher nicht méglich, dass sich
der SV-Triiger, der eine Leistung fiir einen bestimmten Zeitraum erbringt, den Riickersatz seines
Leistungsaufwands mittels eines an sich sachlich kongruenten Haftpflichtanspruchs verschaftt,
der fiir einen anderen Zeitraum besteht.*?

Unproblematisch sind die Fille, in denen zeitliche Abschnitte abgrenzbar sind, innerhalb
derer der Schadensverlauf mit dem Leistungsverlauf verglichen werden kann. So ist nach Wieder-
aufnahme der Arbeitstitigkeit ein Anspruch auf Verdienstentgang nur mehr der Versehrtenrente
kongruent, nicht aber den vor Krankenstandsende gewihrten Barleistungen aus der Kranken-
versicherung.*? Falls withrend der Dauer der Lebensgemeinschaft einer Witwe ihr Unterhalts-
anspruch ruht, fehlt fiir ebendiesen Zeitraum auch der Deckungsfonds fiir die Leistungen des SV-
Trigers.*** Wird vom Geschidigten ein Verdienstentgang nur fiir bestimmte Zeitrdume geltend
gemacht, sollen auch nur die auf diese Zeitriume entfallenden Leistungen des SV-Trigers zu
beriicksichtigen sein.*?® Mit dem Grundsatz, dass der Regress des SV-Trégers von der Geltend-
machung eines Anspruchs des Geschidigten nicht abhingt, ist das freilich nicht vereinbar.

Schwierigkeiten bereitet das Verhiltnis wngleichméBiger Einkommen (etwa saison- oder
konjunkturbedingt) bei Selbstdndigen und wechselnden Unterhaltsanspriichen von Hinterbliebenen
zu den pauschalierten und daher gleichméiigen SV-Leistungen.*?® Die Rsp neigt nunmehr — wie
auch im Schadenersatzrecht — iS der Berechnung der Sozialversicherungsbemessungsgrund-
lagen zu Durchschnittsberechnungen,*”” so auch bei der Einbeziehung von Sonderzahlungen,
Remunerationen und Treueentschidigungen.*?® Dagegen hatte die &ltere Rsp den Grundsatz der
zeitlichen Kongruenz sehr streng gesehen und etwa innerhalb jenes Zeitraums, in dem der Ver-
letzte erwiesenermafen aus saisonbedingten Griinden arbeitslos gewesen wiire, das Vorhandensein
eines Deckungsfonds fiir den Regressanspruch wegen einer Versehrtenrente iSd § 332 verneint.*?
Durchschnittsberechnungen fiir einen ldngeren Zeitraum erleichtern nicht nur die praktische Ab-
wicklung, sondern verhindern auch echte Bereicherungen von Geschidigten mit stark wechselnden

418 OGH 2 Ob 118/67 SZ 40/71; 8 Ob 37/87 SZ 60/249; RIS-Justiz RS0085333.

49 Dazu Rz 58.

40 OGH 2 Ob 195/60 EvBI 1960/279; 2 Ob 64/88 JB1 1989, 654; RIS-Justiz RS0030708, RS0085383; Kunst,
ZAS 1970, 128.

2Ly Maydell/Schellhorn § 116 Rz 100.

422 OGH 8 Ob 67/83 SZ 56/137; vgl auch 2 Ob 43/87 (RIS-Justiz RS0085297); 2 Ob 64/88 IBI 1989, 654; RIS-
Justiz RS0085331; Krejci, SV-System 3.2.3.3.6.

42 Kunst, ZAS 1970, 128.

44 OGH 2 Ob 266/62 EvB1 1963/146; 2 Ob 7/78 SZ 51/57; RIS-Justiz RS0031854.

425 OGH 2 Ob 285/67 EvBI 1968/324; RIS-Justiz RS0031446.

426 Beispiele s bei Kunst, ZAS 1970, 128.

427 R1S-Justiz RS0031712 [T2] und [T3]; zum dt Recht OGH 2 Ob 41, 42/83 ZVR 1985/107.

4% OGH 2 Ob 75, 76/70, 2 Ob 79/71 EF 18.036; 8 Ob 67/83 SZ 56/137; RIS-Justiz RS0085396; Neumayr, RZ
2010, 161, 165; Wussow/Schneider'® Kap 74 Rz 41.

4% OGH 2 Ob 65/65 ZAS 1968/1, (abl) Kunst; 2 Ob 226/67 EvB1 1968/196 = RIS-Justiz RS0031013; 2 Ob
285/67 EvBl1 1968/324.
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Einkommen.*® Zutreffenderweise liegt aber kein Fall eines ,,wechselnden Einkommens* vor, wenn
jemand regelmiBig nur genau bestimmte Zeitrdume arbeitet, etwa in den Ferien.*!

Als Zeitraum, auf den umgelegt wird, bietet sich bei einer gewissen RegelmiBigkeit dieser
unregelmaBigen Zahlungen (etwa bei Sonderzahlungen) ein Jahreszeitraum an. Fallen ,,Sonder-
zahlungen** aber nur einmalig fiir einen lingeren Zeitraum an, ist auch eine léngere Zeit fiir die
Umrechnung gerechtfertigt.**? Es wire nicht einzusehen, dass bei auf einen langeren Zeitraum
beziiglichen Leistungen die Zahlungsform (zB einmalige Zahlung oder laufende Abstattung) fiir
das AusmaB der zeitlichen Kongruenz maBgeblich sein soll.*** Der OGH hilt bei unregelmifBigen
Einkiinften, namentlich eines Selbstiindigen, eine Generalbetrachtung tiber einen lingeren Zeit-
raum fiir angebracht. 4

Bei einem unselbstindig erwerbstitigen Geschidigten endet der Deckungsfonds iiblicher-
weise® mit jenem Lebensalter, in dem ihm die Alterspension aus der Sozialversicherung zusteht,
das sind 65 Jahre bei Ménnern und 60 Jahre bei Frauen.**® Eine Verdienstausfallrente ist daher
grundsitzlich mit dem Alterspensionsalter zu begrenzen.**’ Ist wahrscheinlich davon auszu-
gehen, dass der Geschidigte — ohne das schidigende Ereignis — bereits vor dem gesetzlichen
(Alters-)Pensionsalter kein Erwerbseinkommen mehr bezogen hitte, steht dem SV-Tréiger schon
frithzeitiger kein kongruenter Deckungsfonds mehr zur Verfiigung. Jedenfalls ist der Deckungs-
fonds fiir Renten mit dem Tod des Geschédigten zu begrenzen.**® Generell gilt dies bei Hinter-
bliebenenleistungen, weil der Anspruch der Hinterbliebenen wegen des Unterhaltsentgangs und
der entgangenen Pflege- und Beistandsleistungen bis zur voraussichtlichen Lebenserwartung
des Getiteten besteht. 3

Bei der Abfindung nach § 269 Abs 17 1 ASVG handelt es sich nicht um einen Beitragsriick-
forderungsanspruch, sondern um ein Aquivalent fiir die Hinterbliebenenpension, sozusagen eine
der Zeit nach gekiirzte bzw kapitalisierte Hinterbliebenenpension. Fiir sie kann der SV-Tréger
im Rahmen der zeitlich kongruenten Deckung mit Anspriichen nach § 1327 ABGB Regress
nehmen.*° Allgemein ist bei Abfindungen dem SV-Triger der Rechtsiibergang hinsichtlich
einer entsprechenden Anzahl von Monatsleistungen zuzuerkennen.*! Zu beachten ist dabei, dass
eine Wiederverheiratung bzw das Eingehen einer Lebensgemeinschaft durch den iiberlebenden
Ehegatten zum Erléschen bzw Ruhen des Schadenersatzanspruchs nach § 1327 ABGB fiihrt.

II. Quotenvorrecht des Sozialversicherungstrigers (Lehre vom
Deckungsfonds)

Nach der Konzeption der Legalzession verbleibt dem Geschidigten als Direktanspruch
gegen den Schidiger die Differenz zwischen dem Schaden und der SV-Leistung. Deckt daher

43084 auch Kunst, ZAS 1970, 128, und Krejci, SV-System 3.2.3.3.6.

1 OGH 2 Ob 43/87.

432 GH § Ob 67/83 SZ 56/137: einmalige Treueentschidigung auf den fiktiven Pensionszeitraum umzurechnen,

433 Vgl auch Huber, Schadensberechnung? 390.

44 OGH 2 Ob 235/14v Zak 2015/500: Hinweis, dass es sich um Erwerbsschaden des Verletzten, nicht aber
Regressanspruch des SV-Trigers handelt; unter Verweis auf OGH 2 Ob 227/07g ZVR 2009/10, Kathrein:
keine gesonderte Berechnung von Haupt- und Nebeneinkommen.

435 Eine Ausnahme muss dargetan werden: OGH 2 Ob 318/61 EvBI 1961/458; 2 Ob 254/75 ZVR 1976/207.

436 OGH 2 Ob 301/57 SVSlg 8130; RIS-Justiz RS0030973.

47 OGH 2 Ob 603/82 REDOK 2392; Wussow/Schneider' Kap 74 Rz 72.

438 OGH 2 Ob 413/59 ZVR 1960/212.

439 gunst, ZVR 1978, 74; v. Maydell/Schellhorn § 116 Rz 143, .

40 OGH 2 Ob91/61 SZ 34/45; 2 Ob 15/69 SVSlg 20.637; RIS-Justiz RS0075694, RS0085273, RS0085841, Zur
Klirung der zeitlichen Kongruenz in diesem Fall s Krejci, SV-System 3.2.3.3.6.

M WussowlSchneider's Kap 74 Rz 78.
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der Schadenersatzanspruch des Versicherten seinen gesamten Schaden, bringt die Legalzession
keinen Nachteil fiir den Geschédigten, selbst wenn die Sozialversicherungsanspriiche nur einen
Teil des Schadens abdecken. Umgekehrt gibt es auch keinen Ausfall auf Seiten des Geschédigten,
wenn zwar die Haftpflichtanspriiche nicht zur Gesamtdeckung des Schadens ausreichen (etwa
bei Schadensteilung bei Mitverschulden oder Mitverantwortung des Verletzten oder betrags-
miéBiger Haftungsbeschrinkung), aber die SV-Leistungen den gesamten Schaden des Ver-
sicherten abdecken. Konnen allerdings weder Haftpflichtanspruch noch Sozialversicherungs-
anspruch fiir sich allein den Schaden ausgleichen, stellt sich die Frage, ob der Direktanspruch
des Geschidigten primér auf die kongruenten Sozialversicherungsleistungen anzurechnen sein
soll (Quotenvorrecht des SV-Tréigers) oder auf den nicht von kongruenten SV-Leistungen ge-
deckten Schadenersatzanspruch (Quotenvorrecht des Versicherten*?). In Betracht kiime auch
noch eine ,,Quotenteilung® in der Form, dass der Schadenersatzanspruch zwischen SV-Triger
und Versichertem aufgeteilt wird.*#®

Die hL** und die stRsp™* stehen bei Beschriinkung der Haftung auf eine Schadensquote
— anders als in § 67 VersVG — auf dem Standpunkt des Quotenvorrechts des SV-Triigers.
Demnach geht der Ersatzanspruch des Geschédigten, auch wenn er wegen Mitverschuldens
bzw Mitverantwortung des Geschidigten geringer ist als der eingetretene Schaden, zur Génze
auf den SV-Triiger im Umfang des Leistungsanspruchs des Geschédigten gegeniiber dem SV-
Triger iiber.*6

Das Quotenvorrecht kommt daher nur zur Anwendung, wenn

— die Sozialversicherung den Schaden nicht zur Génze deckt und
— auch das Haftpflichtrecht die volle Schadensdeckung versagt.*¥’

Zu dem vom Quotenvorrecht klar zu trennenden Problem des ,,Hochstsummenvorrechts®
bzw ,,Vollstreckungsvorrechts® des SV-Trigers bei betragsméBiger Haftungsbeschrinkung s
Rz 82 ff, § 336 Rz 1 ff.

Soweit § 332 ASVG nicht direkt anzuwenden ist, kommt auch das Quotenvorrecht des
Regressgliubigers nicht zum Tragen. Das hat der OGH**® beim Regress wegen Versorgungs-
leistungen der Rechtsanwaltskammer an die Witwe bei deren Anspruch nach § 1327 ABGB
gegen den einstandspflichtigen Lenker ausgesprochen.

Instruktive Beispiele finden sich bei Reischauer** und bei Krejci:*® Betrigt der dem Ge-
schidigten entstandene Schaden 100 und hat der Schidiger davon 60 abzudecken, verbleibt
ein Restanspruch des Geschédigten von 10, wenn der SV-Tréiger vom Schaden 50 abzudecken
hat. Im Ausmaf von 40 hat der Geschédigte seinen Schaden selbst zu tragen, wihrend der SV-
Trager durch seinen Regressanspruch von 50 voll entlastet wird. Hervorzuheben ist, dass das
Quotenvorrecht nur innerhalb des Bereichs kongruenter Schadenersatzanspriiche zum Tragen

42 vygl § 67 VersVG und Koziol P 430 mwN.

43 Krejci, SV-System 3.2.4.3. So die deutsche Rechtslage gem § 116 Abs 3 SGB X.

44 Selb, Quotenvorrecht 15 ff; Kunst, VersRdSch 1963, 256; Krejci, ZAS 1974, 5; Kunst/Espig, ZAS 1979, 7; aA
Bauerreif3, VersRdSch 1963, 225.

5 OGH 8 Ob 96/71 SZ 44/91; 8 Ob 239/82 ZVR 1984/181; 8 Ob 106/83 SZ 56/173; 2 Ob 178/04x ZVR
2004/105, 371, Danzl; 2 Ob 268/06k; RIS-Justiz RS0027370.

46 OGH 2 Ob 251/76 ZVR 1977/239: Krankengeld.

47 Runst/Espig, ZAS 1979, 9.

4“8 OGH 2 Ob 205/07x ZVR 208/110, Ch. Huber.

9 Reischauer, FS Strasser (1983) 188 ff.

40 Krejci, ZAS 1974, 6; Krejci, SV-System 3.2.4.3.
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kommt®! und je nach Strenge der Anforderungen an die Kongruenzkriterien das Ausmaf des
Quotenvorrechts eingeschriankt wird (,,Kongruenz vor Quotenvorrecht*).*?

Trotz vereinzelter Einwiénde hat das Quotenvorrecht des SV-Tréigers in der dsterr u dt Lehre*?

und Rsp einen festen Platz.*** Gerechtfertigt wird es mit dem Wortlaut des Gesetzes und mit
historischer Interpretation;*s § 67 VersVG wird als nicht analogiefihig angesehen.** In § 116
SGB X wurde das Quotenvorrecht des SV-Trigers entgegen der vormaligen Rsp zu § 1542
RVO nicht itbernommen, sondern ein Gleichrang der Beteiligten kodifiziert.*”’ Beim Regress
einer Versorgungseinrichtung der Rechtsanwaltskammer hat der OGH*® indes betont, dass das
Quotenvorrecht nur eines der denkbaren Modelle ist; und zudem ist es ein Modell, das zwar
eine lange Tradition hat, aber sich gerade nicht auf eine gesetzliche Verankerung stiitzen kann.
Aus Griinden des Opferschutzes sprechen gute Griinde — jedenfalls de lege ferenda — nicht nur
beim Mitverschulden und der Kiirzung des Anspruchs wegen Betriebsgefahr, sondern auch bei
betragsbeschrinkter Haftung sowie unzureichendem Vermogen des Schidigers und begrenzter
Deckungssumme dafiir, dem direkt Geschidigten einen Vorrang einzurdumen.*® Der OGH
hilt aber eine Anderung fiir eine Angelegenheit des Gesetzgebers, nicht der Rechtsprechung,*®®

Dem Verletzten verbleibt aus dem Haftpflichtverhiltnis nur mehr dann ein Direktanspruch
gegen den Schidiger, wenn der geminderte Ersatzanspruch die Sozialversicherungsleistung
tibersteigt. Bei der Ermittlung der Hohe des Direktanspruchs des Geschédigten gegentiber
dem Schidiger ist der Schaden zunichst ohne Bedachtnahme auf die Leistungen des Legal-
zessionars,*! aber unter Beriicksichtigung allenfalls anzurechnender sonstiger Vorteilsaus-
gleiche zu ermitteln und um die Mitverschuldensquote zu reduzieren.*® Der so errechnete
Betrag ist sodann um die kongruenten SV-Leistungen in deren voller Hohe zu , kiirzen“."> Der
Leistungsempfinger selbst kann nicht mehr als diesen verbleibenden Rest verlangen,** also
denjenigen Ersatzanspruch, der iiber die kongruenten Sozialversicherungsleistungen hinaus-
geht.*% Je hoher also das Mitverschulden des Geschidigten anzusetzen ist, umso unwahrschein-
licher ist, dass ihm ein Anspruch zur Geltendmachung verbleibt. Fordert der Geschidigte vom
Schédiger einen Kapitalsbetrag, miissen zur Beurteilung des Quotenvorrechts die gesamten auf
den SV-Triger iibergegangenen Forderungen ebenfalls als Kapital veranschlagt werden.*® In
der wissenschaftlichen Diskussion in Osterreich nicht thematisiert wird dabei der Zinssatz, der
der Abzinsung zugrunde zu legen ist. Uber viele Jahrzehnte hinweg war ein solcher von 5 %

451 OGH 7 Ob 8/85 SZ 58/78 = VersRdSch 1987, 243/68, Selb, wobei diese Problematik in concreto irrelevant
war, wie Selb in seiner Anm (= ZAS 1987, 145) zutr hervorhebt.

452 Selb, Quotenvorrecht 53; Krejei, ZAS 1974, 7.

453 Spitestens seit der ausfiihrlichen Arbeit von Selb, Quotenvorrecht (1969).

434 OGH 8 Ob 96/71 SZ 44/91; 8 Ob 239/82 ZVR 1984/181; 8 Ob 106/83 SZ 56/173.

455 Selb, Quotenvorrecht (1969) 8, 18.

456 Gelb, Quotenvorrecht (1969) 22; krit hiezu Mayer-Maly, JB1 1975, 503.

4578 116 Abs 3 SGB X; dazu Wussow/Schneider'® Kap 74 Rz 129 ff mit Berechnungsbeispielen.

438 OGH 2 Ob 205/07x ZVR 208/110, Ch. Huber.

49 Dafiic Ch. Huber, ZVR 2008, 266; so schon ders, Die Reform des 6sterreichischen Schadenersatzrechts —
Blickwinkel des deutschen Rechts, Umfang des Ersatzes und Nebengesetze, ZVR 2006, 472, 482. Selbst aus-
gewiesene Kenner vermdgen die Unterschiede nicht immer auseinanderzuhalten, so zB Schoditsch, ecolex
2014, 952: (unzutreffende) Annahme eines Quotenvorrrechts des SV-Trigers auch bei betraglich begrenzter
Haftung.

460 OGH 2 Ob 207/14a DRAA 2016/31, Auer-Mayer = ZVR 2017, Chr. Huber (in Druck).

461 gunst, VersRdSch 1966, 398; Krejci, Grundsatzfragen (1979) 423.

462 Siehe Rz 33; OGH 2 Ob 207/60 SZ 33/101; 1 Ob 166/70 JBI 1971, 201; RIS-Justiz RS0027370 [T2],
RS0030508.

463 StRsp; OGH 2 Ob 859/52 SZ 26/87 mit ausfiihrlicher Zergliederung der beiden gegensitzlichen Be-
rechnungsmethoden; 2 Ob 224/80 SZ 54/25; 2 Ob 71/88 ZVR 1989/90; 2 Ob 164/89 ZVR 1991/52.

464 OGH 8 Ob 96/71 SZ 44/91.

465 Runst, SozSi 1977, 176.

466 BGH VI ZR 15/58 VersR 1959, 352; Selb, Quotenvorrecht (1969) 47 f.
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iiblich. Unter Beriicksichtigung der schon lange wihrenden Niedrigzinsphase, deren Ende
nicht absehbar ist, diirfte maximal ein Zinssatz zwischen 0 und 1 % angemessen sein; fiir viele
Schadensposten wiire sogar ein negativer Zinssatz richtig, weil die Inflation hoher ist als die
Nettoerlose, die aus einer — miindelsicheren — Veranlagung erzielt werden konnen.

Ob der SV-Triiger den auf ihn {ibergegangenen Schadenersatzanspruch gegen den Schidiger
geltend macht oder nicht, ist irrelevant.*” Somit erweist sich das Quotenvorrecht im Verhilt-
nis zum Schidiger als neutral. Im Hinblick auf die gesetzliche Riickgriffsbeschrinkung nach
§ 332 Abs 5 hat das Quotenvorrecht im Falle eines Schadensfalls zwischen Arbeitskollegen zur
Folge, dass die Haftung des Schidigers (bei leichter Fahrldssigkeit) umso geringer ist, je mehr
Ersatzanspriiche auf den SV-Tréger iibergehen. 6

Im Falle eines Feststellungsbegehrens hat die Berechnungsmethode im Spruch des Fest-
stellungsurteils Ausdruck zu finden.*®

Fehlt es dagegen an einer dem § 332 entsprechenden Legalzessionsvorschrift (etwa im
Dienstrecht der 8sterr Bundesbeamten; anders im Dienstpatent der né Landesbeamten*™), kommt
es zur Vorteilsanrechnung: So ist der einer Witwe aus Anlass des Unfalls erwachsene Vorteil
(Pension) vom Gesamtschaden abzuziehen; erst von dem sich ergebenden Differenzbetrag ist
die dem Mitverschuldensanteil entsprechende Quote zu bilden,*’! was zu einer teilweisen Ent-
lastung des Schidigers fiihrt.*”

IV. Befriedigung konkurrierender Anspriiche bei unzureichender
Haftpflichtversicherungssumme (Konkurrenz im Deckungsverhéltnis)

Wihrend dem SV-Triager im Haftpflicht- bzw Zessionsverhiltnis das sog Quotenvorrecht
zukommt, steht ihm im Falle einer zur Befriedigung aller Anspriiche unzulidnglichen Haft-
pflichtdeckungssumme keine bevorzugte Befriedigung zu.*”® Abgesehen von dem nach § 336
S 2 vorrangigen Schmerzengeldanspruch des Verletzten samt Nebengebithren*™ sind dessen
Anspriiche neben denen des SV-Trigers gleichrangig zu befriedigen.” Die unzulingliche
Deckungssumme ist insoweit dem Verletzten und dem SV-Tréger nach dem Verhéltnis der
Betriige ihrer Forderungen ,.konkursmifBig” auszufolgen.*”® Dabei sind die Anspriiche, soweit
sie wiederkehrende Leistungen betreffen, zu kapitalisieren.*’” Die Aufteilung der Deckungs-
summe findet im Titelprozess, nicht im Exekutionsverfahren statt.*’”® Zuzugestehen ist, dass
die anteilsmiBige Aufteilung der Haftungshchstsumme von ihrer Berechnung her speziell bei

467 Siehe Rz 8, 28 und 88; OGH 2 Ob 66/71 ZVR 1972/146.

468 Reischauer, FS Strasser (1983) 193,

469 Giehe Rz 132; OGH 2 Ob 262/76 ZVR 1977/309; zum teilweise abweisenden Zwischenurteil RIS-Justiz
RS0040794.

470 RIS-Justiz RS0053313.

471 OGH 2 Ob 20/53 SZ 26/123; 2 Ob 45/61 ZVR 1961/286; 2 Ob 77/94 ZVR 1995/133; RIS-Justiz RS0027345,
RS0027370.

472 Runst, VersRdSch 1966, 397 FN 7.

43 OGH 2 Ob 156, 157/75 ZAS 1977/1, zust Selb; s auch Selb, ZVR 1979, 1 mit weiteren Beispielen; anders
noch OGH 2 Ob 806/54 EvBI 1955/276 und 2 Ob 363/65 JB1 1966, 423, abl F. Bydlinski; anders auch § 116
Abs 2 SGB X: Vorrang des Geschédigten vor dem SV-Triiger.

474 OGH 2 Ob 105/68 SZ 41/78.

475 Krejei, SV-System 3.2.4.4.

476 Selb, VersRdSch 1987, 246; Selb, ZAS 1987, 146.

477 OGH 2 Ob 156, 157/75 ZAS 1977/1, Selb; zur Rechtslage in Deutschland Ch. Huber, Kapital- und Renten-
forderungen im Rahmen von betraglicher Haftungsbeschriankung und Deckungsinsolvenz — Gedanken de
lege lata und de lege ferenda, FS 100 Jahre Seminar fiir Versicherungswissenschaft und Verein fiir Ver-
sicherungswissenschaft (2016) 327 ff.

478 OGH 2 Ob 156, 157/75 ZAS 1977/1, Selb.
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kiinftigen Leistungsanspriichen schwierig ist; bei einem Hochstsummenvorrecht des SV-Trégers
§oll J(.idOCh das Kongruenzprinzip verletzt werden.*” Das eine héingt freilich mit dem andereren
in keiner Weise zusammen.

Ein Beispiel fiir die Berechnung findet sich bei Reischauer, FS Strasser (1983) 195.

Bei Konkurrenz mehrerer Anspruchsberechtigter (etwa mehrerer Legalzessionare) ist also
mangels Nachweisbarkeit eines Rangverhiltnisses der Anspriiche von einer ranggleichen Be-
teiligung am Deckungsfonds auszugehen.*®® Bei Vorrangverhiltnissen — zB aufgrund der Sub-
sidiaritdt der Fiirsorgeanspriiche — ergibt sich die Beteiligung unter Beachtung der Rangfolge.*!

Machen die verschiedenen Legalzessionare ihre Anspriiche nicht gleichzeitig geltend, kommt
es zu einer priméren Befriedigung des Zuvorkommenden mit seinen berechtigten Anspriichen. 3
Eine gerichtliche Geltendmachung ist fiir diese faktische Bevorzu gung nicht vorausgesetzt.*** Aber
auch bei gerichtlicher Geltendmachung der Anspriiche der diversen Legalzessionare kann es unter
Bedachtnahme auf die auf ein Zweiparteiensystem zugeschnittene Verfahrensordnung praktisch
nur im Falle der gemeinsamen Geltendmachung in verbundener Rechtssache zu einer aliquoten
Aufteilung bei Gleichrangigkeit kommen,** sicht man vom Konkurs ab. Andernfalls entscheidet
auch hier — unbeschadet des internen Ausgleichs — das Zuvorkommen.*s Die beteiligten SV-
Tréger sind intern zum Ausgleich verpflichtet. Fiir konkurrierende sterr und dt SV-Tréager ergab
sich diese Vorgangsweise aus Art 43 Abs 2 des — durch die Uberlagerung durch Unionsrecht (VO
[EWG] 1408/71) — mittlerweile praktisch nicht mehr anwendbaren*s Abkommens zwischen der
Republik Osterreich und der Bundesrepublik Deutschland tiber soziale Sicherheit.®” Zum Fehlen
eines ,, Vollstreckungsvorrechts* des SV-Trigers s im Ubrigen § 336 Rz 1 ff.

C. Verhiltnis Schidiger — Geschiidigter — Legalzessionar

I. Aufrechnungseinwendung und sonstige Einwendungen des
Schédigers

Da der Anspruch gegen den Schédiger nicht unmittelbar in der Person des SV-Trigers ent-
sFeht, sondern in der Person des Verletzten und von diesem mit dem materiellen Eintritt des Ver-
sicherungsfalls auf den SV-Triger libergeht, stehen dem Schidiger gegen diesen blof} abgeleiteten
Anspruch des SV-Trigers alle Einwendungen zu, die ihm gegen den Verletzten zugestanden
wiren.**® So muss sich der klagende SV-Triger — unter Bedachtnahme auf das Quotenvorrecht
— den Mitverschuldens- bzw Mithaftungseinwand entgegenhalten lassen,*® etwa dass dem ver-
letzten Kfz-Insassen die Tatsache der unbefugten Inbetriebnahme seitens des Lenkers bekannt
gewesen ist,* ebenso eine Verletzung der Schadensminderungspflicht durch den Geschidigten®!
und eine unterschiedliche Betriebsgefahr, weiters natiirlich den Einwand, dass von vornherein

4 80 Krejci, SV-System 3.2.4.4.
480 OGH 2 Ob 66/56 SZ 29/28,
jﬁ; Selb, Quotenvorrecht (1969) 41,
o OGH 8 Ob 80/71 ZVR 1971/260; 8 Ob 111/80 SZ 53/114; RIS-Justiz RS0076106.
v Siehe § 336 Rz 9; OGH 2 Ob 43, 44/90 JUS/Z 710.
OGH 2 Ob 66/56 JBI 1957, 74; 8 Ob 111/80 SZ 53/114; OLG Wien 18 R 151/88 SVSlg 35.820; RIS-Justiz
a5 RS0076106, RS0084914.
e OQH 20b 424, 425/5§ IB1 1956,‘49; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.4.5. .
e Spiegel in Spiegel, Zwischenstaatliches Sozialversicherungsrecht (50. Lfg 2013), Uberblick Rz 31.
hios OGH 8 Ob 111/80 SZ 53/114. .
450 OGH 2 Ob 760/50 SZ 23/352; RIS-Justiz RS0032777 [T4], RS0085201.
29 Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 20; Wussow/Schneider's Kap 74 Rz 129.
o1 OGH 2 Ob 269/77 ZVR 1979/24.
Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 51; zur Schadensminderungspflicht des SV-Triigers s Rz 87.
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keine iibergangsfihige Schadenersatzforderung bestanden hat. Beim Direktprozess zwischen
Geschidigtem und Ersatzpflichtigem ist es nicht schidlich, wenn der Ersatzpflichtige bei einem
Feststellungsbegehren, einem Verfahren, das mit einem Zwischenurteil endet, oder einem ein
Feststellungsurteil ersetzenden Anerkenntnis das Quotenvorrecht nicht einwendet, da es inso-
weit bloB um einen Anspruch dem Grunde nach geht; die Berticksichtigung des Quotenvorrechts
betriftt lediglich die Anspruchshohe, sodass eine ausdriickliche Beschriinkung auf die nicht auf
den SV-Triger tibergegangenen Anspriiche entbehrlich ist.*

Im gleichen Sinne kann der Schédiger im Falle des Riickgriffs des SV-Trégers mit einer
Schadenersatzforderung aufrechnen, die thm gegen den Verletzten/Getoteten aus dessen Mitver-
schulden beim Unfall entsteht.*? Die Gegenforderung muss aber im Zeitpunkt der Legalzession
bereits bestanden haben.*** Dem Hinterbliebenen eines bei einem Verkehrsunfall Getdteten
konnen Schadenersatzforderungen des Schédigers, die aus einem Mitverschulden des Getoteten
abgeleitet werden, tiberhaupt nur dann im Prozess compensando entgegengehalten werden,
wenn er Erbe nach dem Verstorbenen ist. Dies gilt auch fiir den Fall, dass der SV-Tréiger die auf
ihn iibergegangenen Anspriiche des Hinterbliebenen nach § 1327 ABGB im Rahmen des § 332
gegeniiber dem Schiidiger geltend macht.**

Ist die Gegenforderung des Schadigers grofier als die Gesamtschadenersatzforderung des
sozialversicherten Geschidigten, wird durch die auf den Zeitpunkt der Forderungsentstehung
zuriickbezogene Aufrechnung die ganze Forderung des sozialversicherten Geschidigten, also
auch der vom Anspruchsiibergang gem § 332 betroffene Teil derselben, aufgezehrt. Ist dagegen
seine Schadenersatzforderung kleiner, dann geht der nach der Aufrechnung verbleibende Rest
der Forderung des Geschidigten gem § 332 auf den SV-Tréger iiber, soweit dieser Leistungen
zu erbringen hat.*

Infolge des Quotenvorrechts ist die Gegenforderung des Schiidigers zunéchst auf einen
dem Verletzten zustehenden Direktanspruch anzurechnen;*” erst ein verbleibender Restanspruch
kann dem SV-Triiger entgegengehalten werden.*®

Die endgiiltige Verteilung des Schadens kann vom Bestehen der geschilderten Aufrechnungs-
lagen nicht abhéngig sein. Es gibt dann korrigierende Bereicherungsanspriiche.

Nach der dt Rsp kann der Schéadiger dem regressierenden SV-Tréger auch Einwendungen
entgegensetzen, die auf Obliegenheitsverletzungen des SV-Trédgers beruhen und den Regress-
anspruch mindern (Verletzung der Schadensminderungspflicht), etwa wenn es der SV-Tridger
unterlisst, rechtzeitig die erforderlichen Mafinahmen zur Wiedergesundung des Geschadigten
zu treffen, selbst wenn es sich dabei nicht um Pflichtleistungen, sondern um im pflichtgemifien
Ermessen zu erbringende Leistungen handelt.*” Die Grundlage wird in der Schadensminderungs-
norm des § 254 BGB gesehen. Diese Auffassung ist auch auf den Osterr Rechtsbereich iiber-
tragbar. Auszugehen ist von der Sonderbeziehung zwischen Schidiger und Geschédigtem, an
dessen Stelle der SV-Triger tritt. Dadurch darf die Position des Schédigers nicht verschlechtert
werden, wihrend eine Verbesserung nicht ausgeschlossen ist. Ebenso wie dem Schuldner alle

492 OGH 7 Ob 89/14k ecolex 2014/397, Schoditsch: Feststellungsurteil der Witwe bei einem Anspruch nach
§ 1327 ABGB, wobei der Ersatzpflichtige in diesem Prozess zum Grund des Anspruchs nicht das Quotenvor-
recht des SV-Trégers eingewendet hatte.

493 OGH 2 Ob 260/58 JB1 1959, 157; 2 Ob 123/59 JB1 1959, 596; 8 Ob 96/71 SZ 44/91; 2 Ob 158/38 SZ 62/87
=ZVR 1990/132, Welser; RIS-Justiz RS0032777, RS0033954; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 10.

494 OGH 2 Ob 532/58 ZVR 1960/167; RIS-Justiz RS0034556.

495 OGH 2 Ob 226/63 SZ 36/133; RIS-Justiz RS0031713.

49 OGH 2 Ob 172/76 (RIS-Justiz RS0032484).

7 Teschner/Poltner, ASVG (50. ErgLfg) 1572/1 (Anm 4 zu § 332).

498 OGH 8 Ob 96/71 SZ 44/91.

4% Wussowl/Schneider's Kap 73 Rz 53.
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Einwendungen aus dem Verhéltnis zum Zedenten bleiben, stehen ihm nach § 1396 ABGB
die Einwendungen aus dem materiell nicht gesinderten Verhéltnis zum Zessionar zu. In vielen
Fallen wird es sich aber um einen VerstoB des Verletzten gegen die ihn auch nach Ubergang des
Schadenersatzanspruchs treffende Schadensminderungsobliegenheit handeln, die sich der SV-
Triiger auch nach Ubergang des Anspruchs nach § 332 ASVG zurechnen lassen muss.

II. Dispositionsbefugnis und Aktivlegitimation vor und nach dem
Forderungsiibergang

1. Dispositionsverbot des Geschiidigten

Ab dem Zeitpunkt des Forderungsiibergangs auf den SV-Triiger’® verliert der Versicherte die
Dispositionsmdglichkeit tiber seinen den Sozialversicherungsleistungen kongruenten Ersatzan-
spruch (Dispositionsverbot); er kann diesen Anspruch — im Gegensatz zu dem ihm verbleibenden
Direktanspruch — weder geltend machen, noch auf ihn verzichten oder sich iiber ihn vergleichen,*!
auch wenn noch gar nicht feststeht, ob und inwieweit der SV-Triiger Leistungen erbringt, aber
eine kiinftige Leistungspflicht nicht auszuschlieBen ist. Ob der Geschiidigte beabsichtigt, Sozial-
versicherungsanspriiche in Anspruch zu nehmen, ist ebenso irrelevant®® wie die Frage, ob der
SV-Triger seinen Regressanspruch geltend machen wird oder nicht.*® Entscheidend ist nur, ob
ein Anspruch gegen den SV-Triiger auf eine SV-Leistung besteht, unabhiingig davon, ob der SV-
Tréger den Anspruch anerkannt hat oder dazu verurteilt wurde.’ Selbst eine Genehmigung der
Klagsfiihrung des Geschadigten durch den SV-Tréiger wiirde nichts mehr am bereits eingetretenen
Verlust der Aktivlegitimation dndern.>® Selbst wenn beim Vergleichsschluss die auf den SV-Triger
libergegangenen bzw (kiinftig) tibergehende Anspriiche ausgeklammert werden, soll bei Hinter-
legung nach § 1425 ABGB zu priifen sein, ob der Gesamtbetrag nicht doch Anspruchsteile enthilt,
tiber die der Verletzte nicht aktivlegitimiert war.*°® UE muss es aber in der Privatautonomie von
Direktgeschédigtem und Ersatzpflichtigem liegen, sich iiber die nicht von der Legalzession um-
fassten Anspruchsteile zu vergleichen, mag der Ersatzpflichtige freilich mit dem Risiko behaftet
sein, dass er die von der Legalzession erfassten Anspruchsteile zu diesem Zeitpunkt nicht verlésslich
abschiitzen kann. Bei klarem Wortlaut des Vergleichs und einem darauf gerichteten Parteiwillen
wire der Betrag somit an den Direktgeschédigten auszuzahlen gewesen.

Die Dispositionsbefugnis geht nicht nur in Bezug auf kongruente Schadenersatzanspriiche
verloren, sondern auch bei ,funktionsgleichen Anspriichen wie etwa nach § 1042 ABGB .5
Wird beispielsweise die Unterhaltsforderung eines unehelichen Kindes durch Leistungen aus
der Sozialversicherung des Getoteten gedeckt, dann verhindert der Riickersatzanspruch des
SV-Trigers die Geltendmachung des Ersatzanspruchs durch einen Dritten,® uzw auch dann,
wenn ein Erbe des Getoteten die Unterhaltsleistungen erbracht hat.®

300 Rz 25 ff.

01 StRsp; OGH 2 Ob 207/60 ZVR 1961/145; 2 Ob 203/65 ZVR 1966/67; 2 Ob 251/76 ZVR 1977/239; 8 Ob
32/85 ZVR 1987/45; RIS-Justiz RS0084950.

zgi OGH 2 Ob 203/65 ZVR 1966/67; 2 Ob 70/88 ZfRV 1989, 294, Hoyer; 2 Ob 33/88 ZVR 1990/50.
StRsp, OGH 2 Ob 203/65 ZVR 1966/67.

34 OGH 2 Ob 320/66 EvBI 1967/156: Hilflosenzuschuss; 2 Ob 37/68 ZAS 1969/20, Kunst: Zahnersatz als
Leistung aus der Krankenversicherung,

;gz v. Maydell/Schellhorn § 116 Rz 34.
O(;H 2 Ob 16/05z EvBI 2006/120: Leistung einer Globalsumme durch den italienischen Haftpflichtver-
sicherer.

7 OGH 2 Ob 158/88 SZ 62/87 = ZVR 1990, 335/132, Welser.

38 OGH 2 Ob 150/88 JBI 1989, 729.

3 OGH 2 Ob 105/67 ZVR 1968/36.
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Hinsichtlich der Forderﬁngen, die — wie das Schmerzengeld —nicht auf den SV-Tr4ger iiber-
gehen kdnnen, bleibt die Dispositionsbefugnis des Geschédigten naturgemifl bestehen.

Der Verlust der Aktivlegitimation des Verletzten aufgrund des Ubergangs des Schaden-
ersatzanspruchs. auf den SV-Trédger ist im Verfahren erster Instanz vorzubringen.’'® Es erfolgt
keine Beriicksichtigung von Amts wegen.®!! Der Ersatzpflichtige muss einen solchen Einwand
bereits dann erheben, wenn er Kenntnis davon hatte, dass der Verletzte in einem Sozialver-
sicherungsverhiltnis stand, widrigenfalls er riskiert, doppelt leisten zu miissen und das nicht
einmal durch einen Bereicherungsanspruch gegeniiber dem Verletzten korrigieren zu kénnen,
sondern bei vom SV-Tréger noch nicht erbrachten Zahlungen auf dessen Anrechnung nach § 332
Abs 2 ASVG angewiesen zu sein.’’?

Diese gegeniiber dem Ersatzpflichtigen strenge Rsp fithrt nicht eben zur Beschleunigung der
auBergerichtlichen Regulierung. Der Ersatzpflichtige ist jedenfalls gut beraten, stets zumindest
einen Vorbehalt zu erkldren. Auf der sicheren Seite ist er jedenfalls dann, wenn er den Ausgang
des sozialversicherungsrechtlichen Verfahrens abwartet, was aber nicht im Sinn des Verletzten
liegen kann. Daher wird man bei Erkldrung eines Vorbehalts des Ersatzpflichtigen (bzw all-
falliger Aufnahme eines solchen in den Urteilsspruch) eine Riickforderung vom Geschidigten
ohne Einwendung des gutgldubigen Verbrauchs zulassen miissen. Als Alternative steht fiir
den Haftpflichtversicherer die Hinterlegung nach § 1425 ABGB zur Verfiigung,*”® wodurch
dem direkt Geschidigten freilich auch nur bedingt geholfen ist. Mitunter verlangt der OGH>#
sogar die Spezifizierung des jeweiligen sozialrechtlichen Anspruchs des Verletzten. Insoweit
wird man dem Geschiddigten eine Substantiierungslast aufblirden miissen. Misslich ist das fiir
den Ersatzpflichtigen vor allem dann, wenn ungewidmete Transferleistungen erbracht werden,
aber die Behauptungs- und Beweislast dem Ersatzpflichtigen auferlegt wird.>!> Man fragt sich
freilich, wie der Ersatzpflichtige eine solche Einordnung vornehmen konnen soll, wenn eine
Kategorisierung nicht einmal im gerichtlichen Verfahren gelingt.

Um die Moglichkeit zur Verfiigung und Geltendmachung iiber die iibergegangenen An-
spriiche zu erlangen, miisste der Versicherte entweder den SV-Triger zur Riickabtretung des
iibergegangenen Schadenersatzanspruchs bewegen®'® oder mit Zustimmung des SV-Trigers einen
rechtswirksamen Verzicht auf die Sozialversicherungsleistung erwirken.”"’ Fiir eine schliissige
Riickzession bzw einen schliissigen Verzicht miissen die Kriterien des § 863 ABGB erfiillt sein;
aus dem Umstand allein, dass bspw ein dt SV-Tréiger keine Regressanspriiche gestellt hat, kann
nicht auf eine Riickzession geschlossen werden.’!® Zu beachten ist, dass der Geschédigte nach
Ansicht der dlteren Rsp seine Schadensminderungspflicht verletzt, wenn er bestehende Sozial-

510 OGH 2 Ob 102/64 ZVR 1965/6; 2 Ob 53/88 ZVR 1989/129.

511 OGH 2 Ob 190/07s SZ 2007/178 = EvBl 2008/59: Bei unterlassener Einwendung kommt es zu einer
Doppelliqudidation des Verletzten, weil das eher hinzunehmen ist als eine Vorteilsausgleichung; ebenso
OGH 6 Ob 260/03h. So schon OGH 8 Ob 49/86 JBI 1987, 522: Sozialhilfe.

512 OGH 2 Ob 256/06w SZ 2007/147 = IBI 2008, 253; Stattgebung einer Verdienstentgangsrente im Direkt-
prozess zwischen Verletztem und Ersatzpflichtigem, wobei der Ersatzpflichtige wusste, dass der Verletzte
sozialversichert war, dieser aber erst nach Vorliegen des Urteils einen Antrag auf Invalidititspension nach
§ 223 Abs 2 ASVG gestellt hat.

513 Dazu OGH 2 Ob 16/05z EvB1 2006/120: Leistung eines italienischen Haftpflichtversicherers an den Anwalt
des Geschidigten, der den empfangenen Betrag bei Gericht hinterlegt hat.

314 OGH 6 Ob 260/03h: BloB Binwendung der Anrechnung von Notstandshilfe und Pflegegeld, nicht aber von
Pensionsvorschiissen.

315 OGH 6 Ob 260/03h.

316 OGH 2 Ob 187/58 SVSIg 8163; 2 Ob 41/83 ZVR 1985/107; Krejci/Béhler, SV-System 3.2.5.1.1.

517 OGH 2 Ob 149/56 ZVR 1957/125; zur (Un)Zuléssigkeit des Verzichts seitens des SV-Triigers s aber Rz 96.

%% OGH 2 Ob 41/83 ZVR 1985/107.
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versicherungsanspriiche ohne triftigen Grund nicht geltend macht.*” Dieser Standpunkt wird
in der jiingeren Rsp abgelehnt.>2

Fiir die Schadenersatzanspriiche ohne kongruente Deckung durch Sozialversicherungs-
leistungen bleibt der Geschidigte, auch wenn ihm (andere) Leistungen der Sozialversicherung
zustehen, aktiv legitimiert, zB fiir Ersatzanspriiche aus Sachschiden und auf Schmerzengeld®
bzw insoweit, als der Ersatzanspruch tiber die vom SV-Tréger zu erbringenden Leistungen hinaus-
geht.” Dabei sind auch vorhersehbare Sozialversicherungsleistungen einzukalkulieren, die der
Vetletzte in Zukunft in Anspruch nehmen wird, etwa weil er berufs- oder erwerbsuntzhig wird.>?

2. Dispositionsbefugnis des Versicherten vor Eintritt der Legalzession

Bis zum Zeitpunkt des Forderungsiibergangs ist anerkannt, dass der Geschédigte iiber den
(kongruenten) Schadenersatzanspruch verfiigen und sich mit dem Schédiger — mit Wirkung auch
fiir den SV-Triiger — vergleichen®® oder sich abfinden lassen kann. Aus Sicht des Schidigers
ist aber zu bedenken, dass bei Schlechtgliubigkeit seine Zahlungspflicht gegeniiber dem SV-
Triger aufrechtbleibt.’? Ist die Ersatzforderung noch vor dem Eintritt der Legalzession auf den
SV-Trdger durch die aufgrund eines Vergleichs geleisteten Zahlungen oder die Leistung eines
Abfindungsbetrags erloschen, kommt es gar nicht mehr zum Ubergang der Schadenersatzan-
spriiche auf den SV-Triger.

Bedeutsam in diesem Zusammenhang ist die Frage, inwieweit eine spéter eintretende ,,neue*
Leistungsverpflichtung des SV-Triigers einen Regress trotz eines Abfindungsvergleichs ermoglicht.
Die dt Rsp — dem folgend auch die 6sterr — unterscheidet hier zwischen einer Anderung der Hohe
von Sozialversicherungsleistungen einerseits und der Neuschaffung von Sozialversicherungs-
leistungen andererseits.’ Andert sich blo$ diec Hohe, geht es um eine Konkretisierung des An-
spruchs mit der Folge, dass es im schédigenden Ereignis zu einem Anspruchsiibergang nach § 332
ASVG gekommen ist; bei einer Systeménderung ist das anders, mit der Folge, dass es zu einem
Anspruchsiibergang frithestens mit Einfithrung neuer Leistungen kommt, was bewirkt, dass der
SV-Trdger vor diesem Zeitpunkt zwischen dem Geschidigten und dem Ersatzpflichtigen, meist
dessen Haftpflichtversicherer, geschlossene Abfindungsvergleiche gegen sich gelten lassen muss.

Zu den Auswirkungen des Inkrafttretens des BPGG auf vorher geschlossene Abfindungs-
vergleiche s Rz 140.5%

Im Hinblick auf den grundsitzlichen Eintritt des Forderungsiibergangs mit dem Versicherungs-
fall®® jst die angefiihrte Verfiigungsmoglichkeit des Geschédigten nur bei freiwilligen Leistungen,
spiterem Eintritt der Leistungspflicht®® oder in Bezug auf kiinftige Ersatzanspriiche denkbar, auf

3% OGH 2 Ob 283/64 EvBI 1965/163; RIS-Justiz RS0104093; tw krit Krejci/Bohler, SV-System 3.2.5.1.1.
(FN 9); Koziol I’ 419 und Koziol, Die Schadensminderungspflicht, JB1 1972, 225 ff, Wussow/Schneider's
Kap 74 Rz 52.

320 OC?H 1 Ob 22/94 SZ 67/135; 8 Ob 27/09t Zak 2009/578; RIS-Justiz RS0031426.

321 OGH 2 Ob 260/58 JBI 1959, 157; zur Integrititsabgeltung s Rz 51.

52 OGH 8 Ob 106/83 SZ 56/173; 8 Ob 43/87 ZfRV 1990, 125, Ehricke = IPRax 1989, 244 mit Anm Beirzke
IPRax 1989, 250.

323 Runst, ZAS 1970, 126.

3% OGH 2 Ob 44/56 ZVR 1957/10.

525 Siehe Rz 94; OGH 3 Ob 781/53 SZ 27/103; OGH 2 Ob 71/82 SZ 55/108 zu § 1542 RVO; RIS-Justiz
RS0030998, RS0031003, RS0032936.

326 Systeménderung; v. Maydell/Schellhorn, § 116 Rz 67 ff.

321 Weiters Wachter, DRAA 1995, 178 ff,

328 Rz 25 ff,

52 Pazu OGH 8 Ob 217/82 ZVR 1984/231.
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die nach hM auch verzichtet werden darf.** Nicht méglich ist dagegen nach der Rsp ein Verzicht
bei Kenntnis bzw fahrlidssiger Unkenntnis des Schidigers von der Sozialversicherteneigenschaft
des Geschidigten, da in diesem Fall héchstwahrscheinlich mit einer Leistungspflicht eines SV-
Trigers zu rechnen ist (jedenfalls bei Arbeitern, Angestellten und Pensionisten).”®! Einem dennoch
abgeschlossenen Vergleich wiire das Ziel immanent, den Zweck der Legalzession auf den kiinftig
leistungspflichtigen SV-Tréger zu unterlaufen.* Ein solcher Verzicht wird von der Rsp daher als
sittenwidrig iSd § 1295 Abs 2 ABGB angesehen.” Anders, wenn dem Ersatzpflichtigen zum
Zeitpunkt der entsprechenden Vereinbarung nicht bekannt ist, dass ein Rechtsiibergang eintreten
wird.* Ist der Verzicht des Versicherten gegeniiber dem Schidiger wirksam und misslingt deshalb
der Regress des SV-Trigers, kann dieser die Versicherungsleistungen nicht zuriickfordern.’® Eine
dem § 67 Abs 1 S 3 VersVG entsprechende Norm kennt das Sozialversicherungsrecht nicht. Eine
Anrechnung nach § 332 Abs 2 ASVG muss aber méglich sein.

3. Dispositionen des Versicherten nach Eintritt der Legalzession

Zur Leistung des Schidigers an den Geschidigten in Unkenntnis der bereits eingetretenen
Legalzession s Rz 136 ff.

4. Dispositionsbefugnis des SV-Triigers nach Eintritt der Legalzession

Da die Titigkeit des SV-Triigers dem Legalitétsprinzip unterliegt, verbietet die Verpflichtung
zu sparsamer Gebarung den SV-Tréigern, von vornherein auf die Geltendmachung von Regress-
anspriichen zu verzichten. Dies bedeutet aber umgekehrt keine Verpflichtung zur Einklagung,
weil die Verpflichtung zu sparsamer Gebarung die Beachtung von wirtschafilichen Aspekten
(zB Uneinbringlichkeit; Entstehen anderer Belastungen) erfordert.* Fiir den origindren An-
spruch des SV-Trigers nach § 334 findet sich in § 334 Abs 5 eine Regelung des Verzichts unter
Bedachtnahme auf die wirtschaftlichen Verhiltnisse des Verpflichteten.

Zur Moglichkeit der Riickzession s Rz 91; zu den Teilungsabkommen zwischen den SV-
Trégern und den Haftpflichtversicherern s Rz 115 f.

ITI. Verjahrungsfragen

Fiir die Verjihrung der derivativen Regressanspriiche gilt auch fiir den SV-Triiger jene Ver-
jihrungsvorschrift, der der zivilrechtliche Anspruch des Geschédigten unterliegt.”” § 337 Abs 2
verweist diesbzgl auf die Bestimmungen des § 1489 ABGB. Danach ist jeder Entschidigungs-
anspruch in drei Jahren von der Zeit an verjihrt, zu welcher der Schaden und die Person des
Schidigers dem Geschidigten so weit bekannt werden, dass eine Klage mit Erfolg erhoben
werden kann.*® Mafigeblich ist nicht die tatsidchliche Kenntnis, sondern derjenige Zeitpunkt,

330 OGH 2 Ob 44/56; 2 Ob 635/56 VersR 1957,206.

531 RIS-Justiz RS0032961; Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 57 ff.

332 Siehe Krejci/Bohler, SV-Systemn 3.2.5.1.2.

3 OGH 7 Ob 16/95 SZ 68/222 (RIS-Justiz RS0083656): Freizeichnungserklirung eines bekanntermafen
sozialversicherten Fluggastes gegeniiber dem Piloten; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 19.

34 OGH 2 Ob 278/59 ZVR 1960/55; 2 Ob 71/82 SZ 55/108 zu § 1542 RVO.,

35 OLG Wien 15 R 78/71 SSV 11/76.

36 Krejci/Bohler, SV-Systemn 3.2.5.2.

37 OGH 2 Ob 345/68 ZVR 1969/269; 2 Ob 385/70 ZVR 1971/206.

38 OGH 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; OLG Wien 16 R 206/93 ZVR 1994/141; OGH 2 Ob 93/95 JBI 1996, 321,
Riedler.
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in welchem die Kenntnis bei entsprechender Erkundigung zuteil geworden wire.* Das ist e'}ne
gegeniiber § 1489 ABGB besonders strenge Rechtsprechung, kommt es doch dort grundsitzlich
nur auf die Kenntnis an, der gleichgesetzt wird, wenn der Geschédigte die Augen verschlief3t,
somit Fille grobster Fahrlissigkeit. Dazu Rz 102. Auf die Kenntnis der gesamten Schadenshshe
kommt es fiir den Beginn der Verjihrungsfrist nicht an.>*

Der maBgebliche Tag ist idR dem Zeitpunkt des schéidigenden Ereignisses gleichzusetzen, ’
falls nicht im Binzelfall aufgrund besonderer Umstiinde Abweichendes zu gelten hat.5“.2 Die
dreijihrige Verjihrungsfrist nach § 1489 ABGB beginnt jedenfalls nicht vor dem tatséchlichen
Fintritt des (Erst-)Schadens zu laufen >

Nach hRsp™* gilt die Verjdhrungsfrist nicht nur fiir den Anspruch auf Leistung, sondern
auch fiir die Erhebung eines Feststellungsbegehrens. Hinsichtlich kiinftiger Anspriiche kann
der Lauf der Verjihrungsfrist in Bezug auf ein Feststellungsbegehren aber frithestens mit dem
Zeitpunkt einsetzen, in dem der Verletzte mit kiinftigen Schiden als wahrscheinlich zu rechnen
hat (wenn also zum Zeitpunkt des Eintritts des Primérschadens F olgeschiden nicht vorhersehbar
waren).>* Siehe auch Rz 108.

Soweit spezielle Verjahrungsvorschriften bestehen, werden sie durch § 1489 ABGB (§ 337
Abs 2) nicht verdriingt, zB § 12 Abs 1 VersVG** oder die Bestimmungen des DHG.

Auf die Verjihrung des durch Legalzession iibergegangenen Anspruchs ist das Recht des
Deliktsorts anzuwenden,’® so auch Art 15 lit h Rom II-VO.>¥

541

1. Gleichzeitiger Beginn der Verjihrungsfrist fiir Geschiidigten und Zessionar

Da die Schadenersatzforderung auf den Legalzessionar tibergeht, wie sie im Zeitpunkt des
Rechtsiibergangs bestanden hat, hat der OGH in jahrelanger Rsp die Ansicht Vertreten,'dass
gegeniiber dem SV-Triger als Legalzessionar keine ,,neue” Verjihrungsfrist zu laufen beginne;
vielmehr habe er die laufende Verjihrungsfrist, wie sie fiir die Ersatzforderung des Verletztep
maBgeblich ist, zu ,,iibernehmen‘.> Dies wird damit begriindet, dass der Schuldner durch die
Abtretung nicht schlechter gestellt werden diirfe.” Zur erst nach Legalzession beginnenden
Verjahrungsfrist s Rz 107.

Ebenso wie der BGH*? ist der OGH mittlerweile der an dieser Ansicht geiibten .Kljitik553
gefolgt und hat seine Rsp geéindert.>* Der Forderungsiibergang vollzieht sich in der jurlstlschen
Sekunde des schidigenden Ereignisses, sodass von vornherein der Legalzessionar als Glidubiger

539 OGH 5 Ob 546/94 EvBI 1996/46. ‘

540 vg] OGH 1 Ob 41, 42/94 JBI 1996, 315, Riedler; 2 Ob 93/95 IBI 1996, 321, Riedler.

541 OGH 2 Ob 24/93 ZVR 1994/98; 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 = JB1 2003, 312.

542 OGH 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; 8 Ob 11/80 Arb 9861. '

543 OGH 1 Ob 621/95 SZ 68/238 (verst Senat) = IB1 1996, 311, Apathy = ecolex 1996, 91, Wilhelm.

54 OGH 8 Ob 84/74 SZ 47/68; zuletzt 2 Ob 93/95 JBI 1996, 321, abl Riedler; s auch Huber, VersRdSch 1986,
411 mwN.

345 OGH 8 Ob 41/78 Arb 9694; vgl 1 Ob 155/97v SZ 71/5 und RIS-Justiz RS0097976.

546 OGH 2 Ob 240/63 ZVR 1964/59; 7 Ob 183/67 SVSlg 18.935.

547 OGH 2 Ob 345/68 ZVR 1969/269; 2 Ob 385/70 ZVR 1971/206; 2 Ob 137/74 SZ 47/111.

548 (GH 2 Ob 12/79 JB1 1980, 592; 8 Ob 236/79 ZVR 1980/241; 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 = JB12003, 312.

349 Neumayr in KBB* Art 15 Rom II-VO Rz 3.

550 OGH & Ob 84/74 SZ 47/68; 8 Ob 11/80 Arb 9861; 2 Ob 18/84 JBI 1985, 296; 2 Ob 93/95 JBI 1996, 321,
Riedler; RIS-Justiz RS0034514 [T10].

31 Rrejci, SV-System 3.2.6.

552 BGH I ZR 78/66 BGHZ 48, 181. .

553 Selb, FS Schmitz II (1967) 451 ff; Kunst, ZAS 1970, 126; Riedler, Anm zu 2 Ob 93/95, JB1 1996, 321;
Newmayr in Schwimann VIII? (Vorauflage) § 332 Rz 103.

554 OGH 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 = JB12003, 312.
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anzusehen ist. Dementsprechend ist auch dem Geschédigten sofort die Verfiigungsmacht ent-
zogen.> Da die dreijiahrige Verjihrungsfrist aber an die objektive Siumigkeit bei der Eintreibung
des Anspruchs ankniipft,*s kann nur das Verhalten bzw die Kenntnis des allein dispositions-
befugten SV-Trigers maBgeblich sein.*” Somit beginnt fiir den SV-Tréger die Verjihrungs-
frist erst zu laufen, wenn der zustindige Regresssachbearbeiter die erforderliche Kenntnis
erlangt.>® Mitunter wird auf den Ressort->*? oder Referatsleiter®® abgestellt. Der Pensions-
versicherungstriager muss sich dabei die Kenntnis der gesetzlichen Krankenversicherung bzw
Unfallversicherung nicht zurechnen lassen; abzustellen ist auf die vom jeweiligen SV-Tréger
zu erbringende sachlich kongruente Leistung.’®! Das entspricht der Rsp des BGH, der freilich
ausgesprochen hat, dass auch ein (grobes) Organisationsverschulden des SV-Trégers beachtlich
sein kann.>2 Zu beachten ist dariiber hinaus, dass in der Kfz-Haftpflichtversicherung durch eine
Schadensmeldung nach § 27 Abs 2 KHVG auch zugunsten des jeweiligen Sozialversicherungs-
triigers eine Ablaufhemmung bei dessen Schadensmeldung bewirkt wird, bis der Kfz-Haftpflicht-
versicherer jeglichen Anspruch endgiiltig schriftlich ablehnt.*® An die Schadensmeldung werden
dabei nur geringe Anforderungen gestellt.>

Mit dieser Losung kann auch den praktischen Problemen begegnet werden, die die hRsp
den SV-Trégern, va den Pensionsversicherungstrigern stellt. Wihrend Unfall- und Kranken-
versicherungstriger wegen der amtswegigen Einleitung des Verfahrens bzw der vom Antrag
unabhingigen sofortigen Filligkeit der Sachleistung regelmédBig Kenntnis von dem Regress-
schadensfall erhalten und sich der Krankenversicherungstriger bei verspiteter Geltendmachung
des Leistungsanspruchs auf den Anspruchsverfall nach § 102 ASVG berufen kann, hat der
Pensionsversicherungstriger im Regelfall keine Méglichkeit, sich vor Ablauf der Verjahrungs-
frist verlédsslich die Schadenskenntnis zu verschaffen. Selbst die Verlagerung des Zeitpunkts der
Legalzession vom Unfallstag auf den materiellen Eintritt des Versicherungsfalls vermag keine
wirksame Abhilfe zu verschaffen, da regelméflig erst der Antrag des Berechtigten den Anlass flir
die Priifung eines Regressrechts bildet.’> Im Ubrigen schlieBt eine Direktklage oder sogar ein
Feststellungsurteil zugunsten des Geschiddigten im Hinblick auf die vollkommene Trennung der
Schicksale der Regress- und Direktanspriiche’® nach hRsp die Verjihrung des Regressanspruchs
nicht aus, soweit es im Zeitpunkt des schidigenden Ereignisses zu einem Anspruchsiibergang
gekommen ist. Wie fiir den Verletzten gilt fiir den SV-Tréiger die zu § 1489 ABGB entwickelte
Rsp, wonach dann, wenn der Anspruchsteller die Augen verschlieft, die Verjdhrung ab dem
Zeitpunkt zu laufen beginnt, wenn er das nicht getan hétte. Mitunter wird das freilich iibermafig

335 Riedler, JB1 1996, 325.

3% Roziol, DRAA 1980, 379.

357 OGH 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 = JB1 2003, 312; Riedler, IB1 1996, 325; ebenso bereits Selb, FS Schmitz IT
(1967) 454 f und BGH I ZR 78/66 BGHZ 48, 181.

38 Wussow/Schneider's Kap 73 Rz 103,

% OGH 6 Ob 313/05f EvBI 2006/100.

360 OGH 6 Ob 602/87 SZ 60/204; 2 Ob 6/13s Zak 2013/228.

L OGH 6 Ob 313/05f EvBI 2006/100; 2 Ob 179/13g ZVR 2014/170.

362 BGH VI ZR 108/11 VersR 2012, 1005.

363 OGH 2 Ob 105/05p ecolex 2005/392: Geringe Anforderungen an die Schadensmeldung, Gleichlauf mit § 12

Abs 2 VersVG, jedenfalls keine Bezifferung erforderlich; OGH 2 Ob 179/13g ZVR 2014/170: Ausreichend

Erwihnung der §§ 190 ff GSVG bei Meldung des Schadensfalls fiir Leistungen als Krankenversicherer fiir

spitere Rentenleistungen. Dazu auch Salficky, § 27 KHVG im Lichte aktueller hichstgerichtlicher Recht-

sprechung, ZVR 2009, 437 ff. .

OGH 2 Ob 105/05p ecolex 2005/392 unter Bezugnahme auf die Anderung der Rsp in OGH 2 Ob 223/04i SZ

2004/183 = EvBI 2005/107,; Spitzer, Neue Hemmung der Verjéhrung bei Verkehrsunfillen, ZVR 2005, 312,

314.

5 Kunst, ZAS 1970, 126.

36 Dazu Rz 13.

564
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streng ausgelegt, indem auf ein bloBes Kennenmiissen abgestellt wird;** selbst nach § 199
Abs 1 Z 2 BGB schadet insofern bloB grobe Fahrldssigkeit.

Demgegeniiber hat bei Eintritt der Leistungspflicht des SV-Trégers erst nach dem Schadens-
fall (zB wegen Neubegriindung des Sozialversicherungsverhiltnisses) der SV-Triger eine bereits
gegentiber dem Geschidigten laufende Verjihrungsfrist zu ,,iibernehmen.%® Hier ist der iiber-
gehende Anspruch bereits mit dem Beginn der Verjdhrung belastet. In diesem Fall wirkt auch eine
vom Geschédigten vor dem Forderungsiibergang eingebrachte (erfolgreiche) Feststellungsklage
zugunsten des SV-Trigers.”®

Anspriiche von Sozialhilfetrigern gehen demgegeniiber nicht im Zeitpunkt des Versicherungs-
falls im Wege der Legalzession iiber, sondern erst ab Anzeige des Sozialhilfetréigers von der
erbrachten Leistung an den Ersatzpflichtigen, so § 27 Wiener SHG™, § 44 Sbg SHG"!. Der
Sozialhilfetriger muss daher die fiir den Geschiidigten laufende Verjdhrungsfrist gegen sich
gelten lassen. § 29 Wiener SHG hat eine — von Rubin®’? zu Recht als tiberschieflend kritisierte
— Verldngerung der Verjdhrungsfrist dergestalt angeordnet, dass die Verjidhrungsfrist fiir den
Regress des Sozialhilfetragers gegen den Ersatzpflichtigen mit 10 Jahren ab Ende des Kalender-
jahrs, in dem die Leistung erbracht worden ist, festgesetzt worden ist. Rubin®” lotet die Méglich-
keiten einer teleologischen Reduktion aus, verwirft diese letzendlich, hilt die Norm aber — wegen
ihrer Unsachlichkeit und des Verstofies gegen den Gleichheitssatz — fiir verfassungswidrig. Der
Landesgesetzgeber diirfte auch in diesem Kontext mit der legistischen Bewiltigung ,,liberfordert”
gewesen sein bzw ist die Losung der Ubergangsfihigkeit von Schadenersatzanspriichen nicht im
Zentralbereich seiner Wahrnehmung. Immerhin kann man ftir eine Erstreckung der Frist — wenn
auch nicht in der konkreten Ausgestaltung; und das allein fiir das Bundesland Wien! — ins Treffen
fithren, dass infolge des Anspruchsiibergangs mit der Anzeige der erbrachten Hilfeleistung die
Verjidhrungsfrist des Anspruchstellers zu einem fritheren Zeitpunkt — auch zu Lasten des Sozial-
hilfetrdgers — zu laufen beginnt als bei § 332 ASVG, wo es auf die — typischerweise spitere
— Kenntnis des zustéindigen Sachbearbeiters ankommt, sodass ein Regelungsbedarf fiir eine
Erstreckung der Frist nicht zu leugnen ist. Welch — dringender — Handlungsbedarf gegeben ist,
ergibt sich aus einer OGH-Entscheidung®™, in der bei einem drztlichen Kunstfehler die 6ffentliche
Hand jahrelang in Unkenntnis der Einstandspflicht eines Schiidigers Leistungen erbracht hat; bei
ihrem Regressanspruch hat bei einer aufgeschobenen Legalzession nach § 13 stmk PlegegeldG
der Bekl zu Recht Verjihrung eingewendet, weil die gegeniiber dem Anspruchsteller laufende
Verjdhrungsfrist sich zu seinem Nachteil ausgewirkt hat.

2. Lauf der Verjihrungsfrist fiir Geschidigten und Zessionar

Da nach hA Forderungen, die dem Geschidigten verbleiben, und solche, die auf den SV-
Tréger tibergegangen sind, rechtlich vollig verschiedene Schicksale haben, ist der Lauf und

37 OGH 2 Ob 118/09f ZVR 2011/106: Obliegenheit des Sozialversicherungstrigers, spiter in den Strafakt Ein-
sicht zu nehmen, obwohl zunéchst nur Anhaltspunkte fiir ein strafgesetzwidriges Verhalten des Versicherten
des SV-Triigers gegeben waren. Dass die weitere unterlassene Nachverfolgung des Strafaktes einem ,,die
Augen verschlielen” gleichzusetzen ist, ist uE unzutreffend.

38 Vol Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 113.

%9 OGH 2 Ob 191/14y: Unfall 1978, rechtskriftiges Urteil zugunsten des Geschiidigten 1989, Inkrafttreten des
BPGG am 1. 7. 1993; RIS-Justiz RS0034606. .

570 OGH 2 Ob 207/09v EvB1 201 1/32, Rubin mit Besprechungsaufsatz Rubin, OJZ 2011, 297 ff.

571 OGH 2 Ob 69/06w Zak 2006/410.

512 (5372011, 297 ff.

1 0JZ2011,297, 302 f.

S OGH 8 Ob 126/11d JusGuide 2013/03/10764; dazu mit Recht kritisch Braun, ASoK 2013, 273 f; dass diese
so wichtige E nirgendwo anders vertffentlicht worden ist, ist betriiblich.

192 Schwimann/Kodek (Hrsg), ABGB*, Band 7, LexisNexis

Neumayr/Huber § 332 ASVG

der Ablauf der Verjihrungsfrist fiir die beiden Forderungen gesondert zu beurteilen.5 Ins-
besondere hat nach dem Eintritt der Legalzession die Klage des Geschidigten keinen Einfluss
auf die Verjéhrung des Regressanspruchs des SV-Trigers und umgekehrt.5 Auch die Hemmung
und Unterbrechung der Verjéhrung — etwa aufgrund eines Feststellungsbegehrens — ist ab dem
Rechtsiibergang gesondert zu beurteilen.”” Konsequenterweise miisste dies auch fiir die Nicht-
zurechnung von Wissen des Geschiidigten an den SV-Triger gelten. >

Die gleichen Grundsitze sollen nach der nicht akzeptablen Rsp beim Wechsel der Leistungs-
zustidndigkeit von SV-Trégern gelten. Rechtliche Schritte des frither leistungszustindigen SV-
Trédgers — hier: Erwirkung eines Verjihrungsverzichts — sollen keine Auswirkung fiir den spiter
leistungszustéindigen haben, und ein vom Geschédigten erwirktes Feststellungsurteil soll zu-
gunsten des zweiten, aufgrund einer Wiedererkrankung nach Ortswechsel zustindigen Kranken-
versicherungstrigers wirken.”” Zu Recht haben Huber’® und Steinbach™! angemerkt, hier
werde auBer Acht gelassen, dass der gesamte kongruente Schadenersatzanspruch bereits mit
dem Entstehen der Leistungspflicht auf den (ersten) SV-Triiger itbergegangen ist und niemals
beim Geschidigten verblieb. Dazu kommt, dass es keinen Einfluss auf die Schadenersatzpflicht
des Schidigers haben darf, ob nun die Sozialversicherung zentralistisch oder foderalistisch
organisiert ist® oder ob der Geschédigte ins Ausland iibersiedelt.®® Vielmehr kommt es zu
einem Gliubigerwechsel,” der im Ubrigen keinen Einfluss auf den Lauf der Verjdhrungsfrist hat,

3. Beginn der Verjahrungsfrist nach Legalzession

Voraussetzung fiir das Weiterlaufen einer fiir den Geschédigten geltenden Verjahrungsfrist
auch gegeniiber dem SV-Triger als Legalzessionars® war auch nach der frither hRsp, dass im
Zeitpunkt des Rechtsiibergangs diese Verjihrungsfrist gegeniiber dem Geschidigten bereits
zu laufen begonnen hatte.”*® War die Verjihrungsfrist im Zeitpunkt des Forderungsiibergangs
noch nicht in Gang gesetzt (etwa wenn Hinterblicbene vom Schadensfall keine Kenntnis er-
langt haben), beginnt sie erst mit Kenntnis des Legalzessionars von Schaden und Schidiger.’¥

Wie bereits oben®® angefiihrt, miisste konsequenterweise dann, wenn der Rechtsiibergang
bereits mit dem materiellen Eintritt des Versicherungsfalls erfolgt, immer die Kenntnis des
Legalzessionars maBgeblich sein.*®

zzz OGH 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; 2 Ob 24/93 ZVR 1994/98.
g;lésp; OGH 8 Ob 84/74 SZ.47/68; 2 Ob 267/77 SZ 51/95; 8 Ob 236/79 ZVR 1980/241;2 Ob 18/84 JBI 1985,
577 Vgl OGH 7 Ob 231/62 SZ 35/118; 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; 2 Ob 62 ; ;
R GH T Ob 2Lz ; /00g ZVR 2000/74; 2 Ob 242/99y;
578 Siehe Rz 102,
;7«9) OGH 2 Ob 267/77 SZ 51/95.
Huber, IB1 1985, 402.
8L Steinbach, SozSi 1978, 515.
zzi Huber, IBI 1984, 402; ebenso Auckenthaler, DRAA 1981, 89.
Vgl OGH 8 Ob 217/82 ZVR 1984/231.
384 Siehe Rz 30.
:;Z Rz 102.
OGH 2 Ob 18/84 JBI 1985, 296; 2 Ob 70/88 ZfRV 1989, 294, Ho er; 2 Ob 93 1 o
. RIS Justis RS0034514 LE101 'V /95 JBI 1996, 321, Riedler;
OGH 2 Ob 18/84 JB1 1985, 296; 2 Ob 24/93 ZVR 1994/98; 2 Ob 93/95 JBI 1996, 321, Riedler; 2 Ob 119/00i
ZVR 2001/14; 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 = JB1 2003, 312; RIS-Justiz RS0034514 [T8]; Koziol, DRAA 1980,
sss 379; Krejci/Bihler, SV-System 3.2.6.
Rz 103.
39 Riedler, JBI 1996, 325; ebenso bereits Selb, FS Schmitz IT (1967) 454 £,

Schwimann/Kodek (Hrsg), ABGBY, Band 7, LexisNexis 193

106

107



108

109

110

§ 332 ASVG Neumayr/Huber

4. Feststellungsbegehren des Legalzessionars; Anerkenntnis

Eine erst nach dem Eintritt der Legalzession ethobene Klage des Geschédigten bzw ein von
ihm erwirktes Feststellungsurteil hat keinen Einfluss auf die Verjahrung des Regressanspmchs
des SV-Triigers.* Dem Legalzessionar steht fiir ein Feststellungsbegehren hinsichtlich I(iir}ftlger
Anspriiche die dreijahrige Verjahrungsfrist zur Verfiigung. Die hRsp nimmt den Beginn mit dem
Eintritt des schddigenden Ereignisses an,®! falls bereits zu diesem Zeitpunkt wahrscheinlich ist, das.s
unfallbedingte Spitfolgen auftreten. Fiir Erstschiden beginnt die Verjdhrungsfrist frithestens mit
Schadenseintritt.*® Ist nach einem Erstschaden erst spiter mit kiinftigen Schéden als wahrscheinlich
7u rechnen, beginnt die Verjihrungsfrist auch nach hRsp erst mit Kenntnis des Legalzessionars.™”
Fiir kiinftig fillig werdende vorhersehbare Leistungen unter Einschluss von Renten muss der
Legalzessionar eine Feststellungsklage einbringen. Noch nicht geklrt ist, ob beziiglich des
Primérschadens auf den Gesamtschaden abzustellen ist — dafiir wiirde sprechen, dass der Ansrpuch
in der juristischen Sekunde nach dem schédigenden Ereignis eintritt; oder der Rechtsiibergang im
Zeitpunkt des schédigenden Ereignisses bewirkt, dass es auf den sachlich kongruenten Ansprqchg,-
teil beim jeweiligen SV-Triiger ankommt, woflir sprechen wiirde, dass ab dem Schad'ense‘relgnls
die Anspruchsteile ein jeweils eigenes Schicksal haben, was Auswirkungen etwa hinsichtlich der
Kenntnis von Schaden und Schidiger hat. Bis diese Frage hochstrichterlich geklért ist, ist der
jeweilige SVTr gut beraten, vorsichtshalber ab Kenntnis von Schaden und Schédiger eine Fest-
stellungsklage einzubringen, auch wenn der auf ihn {ibergehende Schadenersatzanspruch erst spiter
zu einer Leistungspflicht fithren wird. Denkbar ist das kaum beim Krankenversicherungstréger,
vielmehr aber beim Triger der gesetzlichen Unfall- und Pensionsversicherung.

Hat der Geschédigte bereits vor Eintritt der Legalzession zur Unterbrechung der Verjihrung
ein Feststellungsurteil erwirkt, wirkt dieses auch zugunsten eines erst nachtréiglich leistungs-
pflichtig werdenden SV-Trigers als Legalzessionars (s Rz 103).* Bedeutsam ist das namentlich
bei aufgeschobenen Legalzessionen (dazu oben Rz 4).%

Fiir die Unterbrechung der Verjihrung geniigt auch ein Anerkenntnis dem Grund nach,
das nicht ausdriicklich erfolgen muss.®’ Das Anerkenntnis einer Forderung dem Grunde nach
erstreckt sich regelméBig auf alle Anspruchsgrundlagen des erhobenen Anspruchs, also va auf
das Schadensereignis, die Kausalitit, das Fehlen eines Mitverschuldens und die grundsitzliche
Anerkennung des Forderungsiibergangs.*®

Zur Riicknahme eines Verjihrangsverzichts s OGH 8 Ob 128/75, 8 Ob 39/74, SVSlg 23.622.

IV. Einzelfragen zum Riickgriff des SV-Trigers

Grundsitzlich ist von einer Unabhéngigkeit des Regressanspruchs des SV—Tr'eigers von
.Restanspriichen* des Geschidigten auszugehen.® Der Regressanspruch ist einerseits durch die

30 Rz 13,

1 Zur Kritik s Rz 103, ‘

592 OGH 1 Ob 621/95 SZ 68/238 (verst Senat) = JBI 1996, 311, Apathy = ecolex 1996, 91, Wilhelm.

393 OGH 2 Ob 93/95 JB1 1996, 321, Riedler. )

594 OGH 2 Ob 242/99y ecolex 2001/307: Regress eines dentschen Sozialversicherungstréigers; 2 Ob 105/05p
ecolex 2005/392: Zulassig ist ein Feststellungsbegehren aber nur fiir Anspriiche, die ab Einbringung der
Klage kiinftig fallig werden, nicht fiir solche, die bereits fillig waren. '

595 Sjehe dazu OGH 2 Ob 267/77 SZ 51/95 (krit dazu Huber, 1985, 395, 402) = Steinbach, SozSi 1978, 512
(515); RIS-Justiz RS0034606, RS0113725.

3% OGH 10 Ob 18/12p RAM-LS 2012/54.

37 OGH 2 Ob 385/70 ZVR 1971/206.

598 OGH 3 Ob 286/55 SZ 28/150; RIS-Justiz RS0023343,

59 Giehe Rz 13; OGH 2 Ob 373/65 ZVR 1966/248; RIS-Justiz RS0084901.
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Hohe des tibergehenden Schadenersatzanspruchs und andererseits durch die Hohe der Sozial-
versicherungsleistungen begrenzt.%° Gegeniiber dem SV-Tréger kann der Schidiger sowohl den
(tibergegangenen) Schadenersatzanspruch des Geschédigten bestreiten als auch die Berechtigung
der Sozialversicherungsleistungen (etwa, dass keine Invaliditit eingetreten ist). Soweit das
Regressverfahren in einen Verfahrensteil iiber den Grund des Anspruchs und einen tiber die Hohe
geteilt wird, gehoren diese beiden Komponenten zur Hohe des Anspruchs.®! Der SV-Triger
kann auch den Ersatz einer Pensionsleistung fiir die Zukunft begehren.5

Problematisch ist in vielen Féllen, wie sich der SV-Triger die fiir die Geltendmachung seines
Anspruchs erforderlichen Informationen (vom Geschédigten) besorgt. Die dt Rsp ist bereits in der
Zeit der Geltung des § 1542 RVO davon ausgegangen, dass die Versicherteneigenschaft nicht nur
einen Anspruch auf Sozialversicherungsleistungen gewdhrt, sondern auch eine Verpflichtung zur
Mitwirkung insofern enthélt, als ua alle fiir die ordnungsgeméfe Abwicklung der Versicherung
notwendigen Umstidnde mitzuteilen und anzuzeigen sind. Als normative Grundlagen wurden —
neben § 1542 RVO (bzw nunmehr § 60 SGB I) — die §§ 412, 402 BGB herangezogen.®* Auch
wenn sich eine dem § 402 BGB vergleichbare Bestimmung im Zessionsrecht des ABGB nicht
findet, scheint doch aus dem Zweck der Legalzession nach § 332 eine entsprechende Aus-
kunftspflicht des Geschiddigten ableitbar. Selbst wenn man die im Sozialversicherungsrecht
vorgesehene Auskunftspflicht des Versicherten (§ 43 ASVG) nicht als taugliche Grundlage fiir
eine Auskunftspflicht in dem hier interessierenden Fall ansehen sollte, weil sie sich auf das ,,Ver-
sicherungsverhiltnis“ und zumindest nicht ausdriicklich auf das Haftpflichtverhiiltnis bezieht,
kann die Losung aus dem biirgerlichen Recht gefunden werden. Wie Harrer-Hérzinger™ gezeigt
hat, werden in verschiedenen Gebieten des biirgerlichen Rechts nicht ausdriicklich gesetzlich
normierte Auskunftspflichten anerkannt, denen folgende Kriterien gemeinsam sind:

— Zur Realisierung eines gesetzlich normierten Rechts oder der Anspriiche aus einem Schuld-
verhiltnis ist die Kenntnis bestimmter Umstinde erforderlich;

— diese Umstinde liegen in der Sphire dessen, gegen den sich der Anspruch richtet;

— dem Berechtigten ist diese Kenntnis nicht ohne weiteres, insbesondere nicht ohne Mit-
wirkung des Gegners, zugéinglich;

— die Art des Rechts oder Rechtsverhiltnisses begriindet eine besondere Plichtenbindung.

Es kann keinem Zweifel unterliegen, dass im Sozialversicherungsverhltnis zwischen Legal-
zedenten und Legalzessionar eine besondere Pflichtenbindung besteht, die durch eine Vielzahl
(gesetzlich normierter) wechselseitiger Rechte und Pflichten gekennzeichnet ist. SchlieBlich sind
die beiden bei der Durchsetzung des Anspruchs gegeniiber dem Schidiger nicht Gegner, sondern
zwangsweise Zusammengeschweifite, wenn auch nicht zu verkennen ist, dass die Aufteilung
der Ersatzforderung auf die beiden durchaus strittig sein kann. Wird nun eine Auskunftspflicht
bei besonderer Pflichtenbindung sogar im Verhéltnis zwischen Gegnern anerkannt, dann erst
recht, wenn die Auskunftspflicht der gemeinsamen Sphiire von Zedent und Zessionar entspringt.
Fraglich ist, welche Konsequenzen die Verletzung der Pflicht hat. In erster Linie bieten sich
Schadenersatzanspriiche an. Denkbar wiire aber auch eine Leistungsklage auf Erwirkung einer
unvertretbaren Handlung.

60 Siehe Rz 32.

1 OGH 1 Ob 166/70 JB1 1971, 201; RIS-Justiz RS0038903, RS0040991.

02 OGH 2 Ob 413/59 ZVR 1960/212; 2 Ob 590/59 ZVR 1960/134; RIS-Justiz RS0041110, RS0041158.

603 ) Maydell/Schellhorn § 116 Rz 296 f; Wussow/Schneider's Kap 73 Rz 65.

604 Harrer-Horzinger, Zur Auskunftspflicht zwischen dem Unterhaltsschuldner und dem Unterhaltsberechtigten,
in Harrer/Zitta, Familie und Recht (1992) 29 ff. In diesem Sinn auch OGH 9 ObA 50/03y SZ 2004/39 = Arb
12.419 = DRAA 2005/14, 252, Deixler-Hiibner.
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1. Abfindung

Zu einer im Verhiltnis zu laufender Schadensregulierung schwierigeren Situation kommt es
im Falle der Abfindung von Anspriichen (sowohl des Geschidigten als auch des SV-Trégers),
weil die kiinftigen Gegebenheiten richtig eingeschétzt werden miissen. Mit der Abfindung gelten
auch vorhersehbare Zukunftsschiiden als abgegolten,™ dh solche, die mit Wahrscheinlichkeit
zu erwarten sind. BloBe Moglichkeiten, fiir deren Verwirklichung hinldngliche Anhaltspunkte
fehlen, miissen dabei aufer Betracht bleiben.® Jeweils kommt es aber auf den Wortlaut des
Vergleichs und den Parteiwillen an. Haufig sind solche Vergleiche vom Ersatzpflichtigen, nament-
lich dessen Haftpflichtversicherer, vorformuliert. Sie enthalten typischerweise eine endgtiltige
Abgeltung simtlicher Anspriiche, seien sie vorhersehbar oder nicht vorhersehbar. Lediglich bei
einem krassen Auseinanderklaffen zwischen der vereinbarten Summe und dem ohne Verein-
barung gebiihrenden Ersatzanspruch kann der Verletzte — unter Umsténden wegen Sittenwidrig-
keit der Vereinbarung — einen Nachschlag fordern. Im Regelfall ist er nach der Devise ,,pacta
sunt servanda‘“ daran gebunden. Sollte der unmittelbar Geschédigte einem solchen Vergleich
zustimmen, ist es aus Transparenzgriinden sowie zur Entlastung des Anwalts des Geschidigten
vor dem Vorwurf eines Kunstfehlers ratsam, den Zuschlag zu beziffern, um den die Vergleichs-
summe hoher ausfillt, wenn auf alle kiinftigen Anspriiche verzichtet wird, gegeniiber dem Fall,
dass etwa nach einem Urteil fiir zu diesem Zeitpunkt nicht vorhersehbare Schiden bei deren
spiterem Eintritt eine Abgeltung der jeweiligen Nachteile verlangt werden kann.

Zur Systeménderung (Begriindung neuer SV-Anspriiche bzw unvorhersehbare Ausdehnung
bestehender Anspriiche in der Zukunft) s Rz 140.

2. Regressanspruch gegen Familienangehérige des Versicherten

Gesetzlich nicht geregelt ist die Frage, ob der SV-Tréger auf ihn tibergegangene Schaden-
ersatzanspriiche gegen eigene Familienangehorige des Versicherten geltend machen kann. Ein
derartiger Riickgriff kénnte dem Versicherten indirekt gerade denjenigen Vorteil wieder nehmen,
den er durch die SV-Leistungen erhalten hat, was dem Sinn des Sozialversicherungssystems
widerspricht.®” Die gegen die Rsp, die einen solchen Regress gegen Familienangehorige des
Versicherten zulieB,® erhobenen Einwinde®® fiihrten zu einer Judikaturwende.®'® Abgesehen
von dem Fall, in dem Ersatzanspriiche des mitversicherten Angehorigen gegen den Versicherten
selbst geltend gemacht werden miissten und daher eine Legalzession jedenfalls ausgeschlossen
wird, %! wird der Ausschluss der Legalzession gegeniiber (auch selbst versicherten) Angehorigen
des Versicherten immer dann vertreten, wenn der Riickgriff den Sinn und Zweck der Sozialver-
sicherungsleistung vereiteln wiirde.®'? Der mafigebliche Kreis dieser Familienmitglieder ist mit
Hilfe sozialversicherungsrechtlicher Normen (§ 123 ASVG), nicht in analoger Anwendung des
§ 67 Abs 2 VersVG zu bestimmen,®" wobet fiir die Eigenschaft der Unfallszeitpunkt mafigeblich

05 Kunst, ZAS 1970, 124.

806 OGH 8 Ob 205/78 ZVR 1980/71 unter Hinweis auf OGH 3 Ob 331/50 SZ 23/311.

%07 OGH 2 Ob 397/97i DRAA 2000/32, Reischauer, mit Hinweis auf Reischauer, DRAA 1998, 7.

608 OGH 2 Ob 635/56 VersR 1957, 206.

809 Krejci, FS Schmitz II (1967) 353 = VersRdSch 1967, 224; Stadler, KJ 1967, 39 ua. Siehe auch die Aus-
sendung Nr 58 des Hauptverbandes der dsterr SV-Tréger vom 23, 3. 1967, abgedruckt bei Teschner/Widlar,
GSVG (80. ErgLfg) 492 (Anm 1 zu § 190).

510 OGH 2 Ob 184/67 SZ 40/164; 2 Ob 133/70 EvB1 1971/108; RIS-Justiz RS0085237.

611 OGH 2 Ob 144/70 SZ 43/108; RIS-Justiz RS0084766. )

512 OGH 2 Ob 133/70 EvB1 1971/108; 2 Ob 313/70 ZVR 1971/128; 2 Ob 54/70 ZVR 1971/181; 2 Ob 61/71 ZVR
1973/14; Krejci/Bihler, SV-System 3.2.2.5.; vgl auch § 116 Abs 6 SGB X.

13 Krejci, VersRdSch 1967, 240 Tf; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.5.
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seir.ll sollte.5 Nicht unter diese Gruppe fallen im Gegensatz zu § 67 Abs 2 VersVG®' Lebens-
gefdhrten, weil fiir sie die Angehorigeneigenschaft nur fakultativ durch die Satzung vorgesehen
werden kann, und Ehegatten nach rechtskriftiger Scheidung.

Di_e Rsp belésst die Regressmoglichkeit dann, wenn der Familienunterhalt®'¢ bzw das
Familiencinkommen®'” durch den Riickgriff nicht geschmilert wird. Dies wird insb dann an-
genommen, wenn die Befriedigung des Riickgriffsanspruchs in Wahrheit ausschlieBlich durch
cinen Zugriff auf den Deckungsanspruch des Ersatzpflichtigen gegen seinen Haftpflichtver-
sxcherer erfolgen soll.*'* Ob ein Direktanspruch gegen den Haftpflichtversicherer bzw eine
Pﬂhchtversichemng gegeben ist, darauf kommt es nicht an; eine solche Rechtsfolge tritt auch bei
einer freiwilligen Haftpflichtversicherung ein, jeweils aber wohl nur im Rahmen der Deckungs-
summe. Bei Deckung durch die Haftpflichtversicherung ist auch der Riickgriff auf einen (Selbst-)
Versicherten zuléssig, der einen bei ihm Mitversicherten schidigt, und auch in der umgekehrten
Konstellation.5® Wenn ein solcher Anspruch gegen den Haftpflichtversicherer eindeutig gegeben
oder auch nur zweifelhaft ist, wird das Rechtsschutzinteresse des SV-Trigers zur Geltend-
machung des Regressanspruchs bejaht.5?

Schiidigermehrheit: Da sich durch die Zession die Stellung des Schidigers nicht ver-
sFJhlechtem darf, kann der SV-Triger einen Regressanspruch aus der Verletzung eines Mitver-
sicherten (durch den Sozialversicherten selbst sowie einen Zweitschidiger) gegen diesen Zweit-
s.ch'aid%ger iSd § 1302 ABGB nur in der Hohe der Quote geltend machen, die bei Durchfiihrun g
eines inneren Ausgleichs der Gesamtschuldner auf diesen Schiidiger entfiele. 52!

V. Teilungsabkommen zwischen den SV-Trigern und den
Kfz-Haftpflichtversicherern

Durch Teilungsabkommen soll ein pauschaler Ausgleich der Anspriiche der SV-Trager gegen-
tiber den Haftpflichtversicherern nach dem »Gesetz der groBen Zahl® zwecks Vereinfachung
(und Beschleunigung) der Anspruchsregulierung erreicht werden. Der Haftpflichtversicherer ist
Verpﬂlchtet, bei zumindest méglicher Kausalitit dem SV-Triger unabhéingig von der sonst ent-
scheidenden Frage, ob tiberhaupt ein Haftpflichtanspruch entstanden ist, eine prozentuelle Quote
des aus dem Versicherungsfall entstandenen Leistungsaufwands zu erstatten;? der Schidiger

614 G ldicoh |
So ausdriicklich im deutschen Recht § 116 Abs 6 SGB X. In Deutschland ist der BGH bemii
‘ . emiiht, den Regress-
ausschluss in § 86 Abs 3 VVG und § 116 Abs 6 SGB X in gleicher Weise zu bestimmen; und das ung:iist:t
des Umstands! dass der Gesetzgeber bei der Reform des VVG nicht bedacht hat, auch die entsprechende Norm
im Somalvefswherungsrecht anzupassen — dafiir war im deutschen Bundesjustizministerium eine andere Ab-
teilung zusténdig. Da § 332 ASVG keine explizite Regelung vorsieht, weshalb eine analoge Anwendung von
§ 67 Abs 2 VersVG geboten ist, wiirde das umso mehr dafiir sprechen, den Kreis der begiinstigten Personen
glelcl_l festzulegen. Ausyvu'kungen hatte die Reform in Deutschland namentlich fiir nicht-eheliche Lebens-
o1 gemeinschaften und gleichgeschlechtliche Partnerschaften.
o OGH 7 Ob 35/89 ZVR 1990/124.
o7 OGH 2 Ob 133/70 EvBI 1971/108; 2 Ob 313/70 ZVR 1971/128.
618 88%% Ob 54/70 ZVR 1971/181.
Ob 133/70 EvBI 1971/108; 2 Ob 61/71 ZVR 1973/14: 2 Ob 397/97i ZVR 2000/30 =D
y ; ; =DRdA 2000/32,
Relﬁhﬂuer; 2 Ob 242/03g ecolex 2004, 175; RIS-Justiz RS0081296; aA Wussow/Schneiders Kap 73 Rz 74
mwN.
619 :
OGH 2 Ob 397/97i ZVR 2000/30 = DRAA 2000/32, Reisch ; RIS-Justi ; tihrli
N Reischaien, DRGA 1908 § o » Reischauer; RIS-Justiz RS0084766 [T3]; ausfiihrlich
?9(33H/1240b 133/70 EvB11971/108; 2 Ob 313/70 ZVR 1971/128; 2 Ob 54/70 ZVR 1971/181; 2 Ob 61/71 ZVR
621 %
OGH 2 Ob 319/70 SZ 43/218; 7 Ob 5/95 SZ 68/107 = ecolex 1995, 632, Kletecka (zu §
- ; = s , 67 Abs 2 VersVG);
R¥S—Just‘1‘z RS0017556, RS0038513; BGHZ 54, 256; vgl auch Kletecka, OIZ 1993, 787: ,,absolute AuBerz—
. wirkung®; aA (unzutr) OGH '2 Ob 366/70 JB1 1972, 202,
gZGé-IS %fOb 214/76 (RIS-Justiz RS0032687); Uhlenhut, SozSi 1969, 266; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30
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selbst kann nicht mehr in Anspruch genommen werden. In der BRD sind Teilungsabkommen
durch § 116 Abs 9 SGB X nun ausdriicklich gesetzlich sanktioniert.5®

Die pauschale Bereinigung der Regressforderungen aus Yerkehrsgnféllen wurde in Oster-
reich erstmals mit Wirkung vom 1. 1. 1959 (Unfall- und Pensmnsverswherugg) und' 1.7. 195?
(Krankenversicherung) durch zwei Abkommen des Hauptverb.ands Qer SV—Trag?r rrpt dem Ver-
band der Versicherungsunternehmen geregelt,””* die Verhéltmsméﬁ1g balsl gekiindigt wurfien.
Teilungsabkommen fiir Pensions- und Unfallversicherung scheitern letztlich an der unzuldng-
lichen Haftpflichtdeckung.

Nach dem nunmehr seit 1. 1. 1986 geltenden Abkommen zwischen derp Hauptverband der
osterr SV-Triger und dem Verband der Versicherungsunternehmgn Osteqelchs - allershngs nur
betr Krankenversicherungsleistungen — verzichtet der Haftpﬂlchtverswhere.r geg.er?uber dem
Krankenversicherungstriger, der Ersatzanspriiche erhebt, aus Qriinden Qe1' Rationalisierung der
Schadensregulierung auf die Priifung der Frage, ob die haftpﬂ19htvers1cherte.Perso.rll gchaden-
ersatzpflichtig wiire,* und erstattet dem Krankenversicherer die nach den elpschlaglgen IIBJeT
stimmungen zu erbringenden Leistungen bis zur Hohe von 65 % d}eser Lelstu{xgen, wobel
Hochstgrenzen eingezogen sind.® Es handelt sich um eine Vertrg.ghche entgeltliche Wexte}ll‘—
zession des infolge der Legalzession des § 332 auf den SV-Triger ubergegapgenen Ansprufi 18
eines geschidigten Sozialversicherten. Infolge der Zessiqn kann der H_z.iftpﬂlghtversw?erer 61;
Ersatzanspriiche des SV-Trégers so geltend machen, wie dle§ der SV—Trager hétte tun kognen.
Kann der SV-Triger den Schidiger selbst klagen, kann sich dieser nicht auf das Tgllungs—
abkommen berufen.? Fiir einen am Unfall schuldigen Dritten bzw dessen Haftpﬂlchtver—
sicherung wirkt eine aufgrund eines Teilungsabkommens geleis.tete. Zahlung nur in deren‘tat-
sichlichem Umfang schuldbefreiend. Zum Ausmaf der Berﬁckswhtl' gung der Abﬁn(}ung eines
Unfallversicherungstriigers aufgrund des Teilungsabkommens auf die Regressanspriiche eines
Pensionsversicherungstrigers s OGH 2 Ob 316/68, SVSlg 18.945.

VI. Anzuwendendes Recht; Haager StraBenverkehrsiibereinkommen

1. Deliktsstatut und Zessionsstatut

Bei zu einer Legalzession fiihrenden Schadensféllen mit Auslandsbe'ziehung ist zwischen
Deliktsstatut und Zessions(grund)statut zu unterscheiden.’® Die Beurteilung der Entstehung,
des Bestands (einschlieBlich Verjahrung)® und des Umfangs des Schadenersa.tzanspruchs des
Versicherten richtet sich nach dem fiir die Entstehung der Forderung maBgeblichen Sachrecht
(Ort des Schadenseintritts nach Art 4 Rom I-vVO).%%

623 Fipgehend dazu etwa Wissow/Schneider'® Kap 76 Rz 1 ff. ‘

624 KILEES, eéI;)ZSi 1959, 105; Aentres, SozSi 1959, 257; Schobel, VersRdSch 1964, 125 und 1965, 10; Kunst,
VersRdSch 1964, 347, Uhlenhut, SozSi 1969, 2§6.

625 BGHII ZR 118/60 VersR 1963, 1066; RIS-Justiz RS0103272.

626 yazu niher Vrba/Maurerin Vrba, C.VL3. Rz 12.

627 OGH 2 Ob 214/76. ) .

628 8GH 2 Ob 431/65 TB1 1966, 478 (Schidiger ohne Haftpflichtversicherungsschutz); RIS-Justiz R800875021877..

629 OGH 2 Ob 583/59 SZ 33/43 = JB1 1960, 604, F. Bydlinski; 8 Ob 88/75 TB1 1976, 142; RIS-Justiz RS004 ;
Neumayr, RZ 2010, 161, 163. 12003, 312

630 OGH 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 =1 ,312. ) _

61 S0 bereits zur fritheren Rechtslage (§ 48 IPRG) OGH 2 Ob 12/79 TB1 1980, 592; 8 Ob 236/79 ZVR 1498;)1/2?r 11
8 Ob 43/87 ZfRV 1990, 125, Ehricke = IPRax 1989, 244, Beirzke (250); 2 Ob 70/88 ZfRV 1989, 294, Hoyer;
7 Ob 26/92 ZVR 1993/154; 2 Ob 24/93 ZVR 1994/98; RIS-Justiz RS0045260.
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Die beinahe einhelligen Ansicht in Osterr und der BRD unterstellt demgegeniiber die Legal-
zession auf SV- und Versorgungstriger — falls dem kein Staatsvertrag entgegensteht®? — dem
Sachrecht jener Rechtsordnung, die die Leistungspflicht des SV-Trégers, Versorgungstrigers oder
Dienstgebers verfiigt und damit den Zessionsgrund geliefert hat (,,Zessionsgrundstatut‘).6
Beziiglich der Moglichkeit, der Voraussetzungen, des Zeitpunkts, des Inhalts und der Wirkungen
der Legalzession ist also jenes Sachrecht anzuwenden, dem das Sozialversicherungsverhlt-
nis unterworfen ist,** dh 6sterr Recht, falls der Geschédigte — sei er Inlinder oder Auslinder,
im Inland oder im Ausland wohnhaft — Anspriiche auf Leistungen Osterr SV-Triger hat,
bzw — unabhingig vom Unfallort — ausld Recht, falls der Geschidigte einer ausld Sozialver-
sicherung unterliegt, selbst wenn er Osterreicher ist.®* Auch Haftungsbeschriinkungen, die im
Recht des Sozialversicherers vorgesehen sind (in Osterr etwa § 333), und deren weitere Aus-
wirkungen (§ 334) sind unabhiingig vom Deliktsort nach dem Zessionsstatut anzuwenden.5®
Diese Grundsitze sind im Verhéltnis zwischen den EU-Mitgliedstaaten nun in Art 85 Abs 1 der
Koordinierungs-VO (EG) 883/2004 (Rz 120) festgeschrieben.

Durch die Legalzession darf allerdings die Forderung nicht erweitert und die vom Forderungs-
statut (Deliktsstatut) angegebene Verjéhrung nicht verldngert werden, da auch im IPR die
Forderung durch die Legalzession nicht beschwerlicher werden darf.%’

Auch in dem gegeniiber Art 85 Abs 1 lit a Koordinierungs-VO (EG) 883/2004 (Rz 120)
subsididren Art 19 Rom II-VO ist vorgesehen, dass im Fall einer Legalzession einer Forderung
aus einem aufervertraglichen Schuldverhéltnis das fiir die Verpflichtung des SV-Triigers maB-
gebliche Recht bestimmt, ob und inwieweit der SV-Tréger die Forderung des Geschédigten
gegen den Schidiger geltend machen kann.5°

Die Person des Legalzessionars richtet sich nach dem Zessionsgrundstatut. Genauso wie
ein dsterr SV-Triger bei einem Unfall im Ausland dort seinen Regressanspruch geltend machen
kann,** kann ein ausld SV- oder Versorgungstriiger aufgrund einer in Osterreich erfolgten
Schadenszufiigung in Osterreich Regress nehmen, falls im anzuwendenden ausld SV-Recht
ein Rechtsiibergang auf einen dortigen SV-Triger vorgesehen ist.%! Legalzessionen an ausld
Korperschaften (SV-Triiger, Versorgungstriger) widersprechen nicht dem Osterr ordre public.®
Im Unionsrecht werden dem § 332 Abs 1 ASVG entsprechende Legalzessionen ausdriicklich

632 Vgl OGH 2 Ob 17/71 ZVR 1972/143: ehemaliges SV-Abk mit Jugoslawien.

OGH 2 Ob 238/02t SZ 2002/143 = JB12003, 312; OGH 2 Ob 16/05z EvBI 2006/120: Einstandspflicht eines
italienischen Haftpflichtversicherers; Schwimann in Rummel 11> Rz 7a vor § 35 IPRG; Schwimann, IPR? 67,
Beitzke, TPRax 1989, 250 f; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 12; zweifelnd Kirschbaum, ZAS 1996, 2
mit unzutr Hinweis auf den die rechtsgeschiftlichen Zessionen betreffenden § 45 IPRG; krit Wussow, NJW
1964, 2327.

StRsp; OGH 2 Ob 583/59 SZ 33/43 = JBI 1960, 604, F Bydlinski; 2 Ob 71/82 SZ 55/108; 7 Ob 26/92 ZVR
1993/154; RIS-Justiz RS0045287, RS0045342; Schwind, ZVR 1965, 293.

OGH 4 Ob 33/66 ZAS 1967/8, Selb; dhnl 2 Ob 12/79 VersRdSch 1980, 172; 7 Ob 26/92 ZVR 1993/154;
RIS-Justiz RS0009298. .

OGH 2 Ob 1/68 RZ 1969, 69: Liechtensteinisches Recht bei Unfall in Osterreich von in Liechtenstein sozial-
versicherten Osterreichern.

OGH 4 Ob 33/66 ZAS 1967/8, Selb; 4 Ob 114/76 ZVR 1978/15; Schwimann in Rummel II? Rz 7c vor § 35
IPRG.

Schwimann in Rummel 11> Rz 7a vor § 35 IPRG mwN.

63 Dazu Neumayr in KBB* Art 19 Rom II-VO Rz 2,

54 Siehe Steinbach, Regressnahme der Sozialversicherungstriger nach Verkehrsunfillen in Jugoslawien, SozSi
1979, 447.

StRsp; OGH 2 Ob 583/59 SZ 33/43 = IB1 1960, 604, E. Bydlinski; Wussow, NJW 1964, 2326.

StRsp; OGH 2 Ob 583/59 SZ.33/43 = IB1 1960, 604, F. Bydlinski, 8 Ob 88/75 JB1 1976, 142; 8 Ob 75/81 ZVR
1982/73; Schwimann in Rummel 112 Rz 7a vor § 35 IPRG mwN.
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anerkannt, 7T auch in Sozialversicherungsabkommen, etwa im Verhiltnis zur BRD,** solange
und soweit das entsprechende SV-Abkommen noch anwendbar ist.# Zum anglo-amerikanischen
Rechtskreis s Rz 3 aE. Auch bei Auslandsbeziehungen sind Legalzession und ein allfilliges
Quotenvorrecht des SV-Trégers nicht von Amts wegen, sondern nur iiber rechtzeitigen Einwand
im Verfahren erster Instanz zu beriicksichtigen.*¢

Im Verhiltnis zwischen den EU-Mitgliedstaaten ist seit 1. 5. 2010 die VO (EG) 883/2004 als
spezialgesetzliche Regelung anzuwenden, die die Aktivlegitimation des SV-Trégers im Ausland
regelt und auch fiir beigetretene Staaten gilt, die keine Ausnahmen ausverhandelt haben. Nach
der Kollisionsnorm des Art 85 Abs 1 lit a der VO (EG) 883/2004 erkennt jeder Mitgliedstaat den
Ubergang von Anspriichen gegen Dritte an, wenn nach den Rechtsvorschriften des \./erpﬁichtet'en
SV-Trigers ein solcher Ubergang vorgesehen ist.* Fiir die Legalzession ist — wie es der ein-
helligen Ansicht in Osterr entspricht — das Recht des Staates des SV-Trigers (iiblicherweise
das Recht des Beschiftigungsstaates) anzuwenden,*® wihrend die Behandlung von Schaden-
ersatzanspriichen den allgemeinen Regeln des Zivilrechts unterliegt, was idR zur Anwendung
des Rechis des Staates des Schadensortes nach Art 4 Rom II-VO fiihrt.5* Im Hinblick auf die
MaBgeblichkeit des Sozialleistungsstatuts fiir die Legalzession wirkt eine im Sozialleistungs-
statut enthaltene Regressregel (wie eben ein gesetzlicher Forderungsiibergang) auch gegeniiber
einem nach auslindischem Schadenersatzrecht haftenden Schédiger. Der Forderungsiibergang
tritt auch ein, wenn er vom Sozialleistungsstatut angeordnet, vom Statut der Hauptforderung
aber ausgeschlossen oder beschrénkt wird 6 Auch ein im Sozialleistungsstatut vorgesehenes
Quotenvorrecht schligt auf das dem auslindischen Zivilrecht unterstehende Forderungsrecht
durch.5' Das gilt auch fiir einen Ausschluss der Legalzession in der Rechtsordnung des SV-
Trigers, der zur Erbringung von Leistungen verpflichtet ist.®

Tn der neuen Verordnung (EG) Nr 883/2004,%* die die VO 1408/71 ablost, ist in Art 85 Abs 1
lit a eine dem Art 93 Abs 1 lit a VO (EWG) 1408/71 entsprechende Kollisionsnorm enthalten.
Diese Verordnung ist mit 20. 5. 2004 in Kraft getreten, gilt aber nach ihrem Art 91 erst ab dem
Tag des Inkrafttretens der Durchfiihrungsverordnung (1. 5. 2010).

3 Giehe Re 120.
644 BGBI 1969/382 samt Zusatzprotokoll. i ] )
645 Mit der Uberlagerung durch das Unionsrecht hat das Abkommen weitgehend seinen Anwendungsbereich

verloren: Spiegel in Spiegel, Zwischenstaatliches Sozialversicherungsrecht (50. Lfg 2013), Uberblick Rz 31.

646 OGH 2 Ob 583/59 SZ 33/43 = JB1 1960, 604, F. Bydlinski; 2 Ob 102/64 ZVR 1965/6; 2 Ob 3_8/64 SZ 37/68.

647 Hiezu Kirschbawm, ZAS 1996, 3, und Spiegel in Fuchs, Kommentar zum Europiischen Sozialrecht® Art 85
Rz 4 f.

648 EuGH 2. 6. 1994, C-428/92, DAK, Slg 1994, 1-2259. . .

649 Auper die Legalzession nach dem Recht des SV-Trigers wiirde dadurch leer lanfen, Dazu ausfiihrl Kirsch-
baum, ZAS 1996, 4 f, mit Hinweis auf BuGH 2. 6. 1994, C-428/92, DAK, Slg 1994, 1-2259. _

650 EaGH 21. 9. 1999, C-397/96, Kordel, Slg 1999, 1-5959, wbl 1999, 5 14 = ARD 5069/11/99; Spiegel in Fuchs,
Kommentar zum Europiischen Sozialrecht® Art 85 Rz 5.

651 Spiegel in Fuchs, Kommentar zum BEuropiischen Sozialrecht® Art 85 Rz 5.

62 BuGH 21. 9. 1999, C-397/96, Kordel, Slg 1999, 1-5959, wbl 1999, 514 = ARD 5069/11/99: Ausschluss
der Legalzession im Fall der Totung eines Unterhaltsschuldners. Aufschlussreich auch VBGH VI ZR 211/05
7VR 2007/58, Ch. Huber: Unfall in Deutschland, bei dem ein Osterreichischer Arbeitnehmer als Insasse
anldsslich einer Dienstfahrt bei einer Kollision mit einem Dritten verletzt wurde. Leistungen erbr'flchte dgr
dsterreichische SV-Triger. MaBgeblich war dsterr Recht nach der Leistungspflicht des_ Osterr SV:Treigers mit
der Folge des Durchgritfs bei der Haftung nach § 333 Abs 3 ASVG. Wire der Arbeitnehmer linger als 12
Monate in Deutschland beschiftigt gewesen, wiire ein deutscher SV-Triiger leistungspflichtig und deptsches
Recht anwendbar gewesen, mit unterschiedlichen Rechtsfolgen: Keine dem § 33_3 Absn3 _ASVG Vf:rglexchbare
Norm, aber Anwendung der Regeln der gestorten Gesamtschuld, sodass der Dnttso.:.h'c}dlger nur in dem Aus-
maB haftpflichtig ist, wie er ohne Dienstgeberhaftpflichtprivileg den Schaden endgiiltig tragen miisste.

653 ABIL 166 vom 30. 4. 2004, 1.
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2. Haager StraBenverkehrsiibereinkommen

Fiir Ersatzanspriiche aus Verkehrsunfdllen mit internationalem Bezug steht in Osterreich
seit 3. 6. 1975 das Ubereinkommen iiber das auf StraBenverkehrsunfiille anzuwendende Recht,
BGBI 1975/387 (Haager StraBenverkehrsiibereinkommen),® in Kraft, dessen Anwendung
gem Art 11 von Beziehungen zu anderen Vertragsstaaten unabhéingig ist.*° Das Abkommen,
das nur fiir auBervertragliche Ersatzanspriiche gilt®® und hiefiir — nach Art 28 Rom II-VO - die
allgemeine Ankniipfung des Art 4 Rom 1I-VO verdréngt, verweist unter Ausschluss von Riick-
1(1;1d Weiterverweisungen ausnahmslos auf die Sachnormen der jeweils berufenen Rechtsordnung

rt 3 ff).

Das Abkommen betrifft auch Ersatzanspriiche geschidigter Fahrzeuginsassen sowie blo8
niittelbar Geschidigter (Hinterbliebener).5’

Nicht anzuwenden ist das Ubereinkommen gem seinem Art 2 Z 6 ,,auf Anspriiche und Riick-
griffsanspriiche, die von Einrichtungen der sozialen Sicherheit, Trédgern der Sozialversicherung
oder anderen dhnlichen Einrichtungen und 6ffentlichen Kfz-Garantiefonds oder gegen sie geltend
gemacht werden, sowie auf jeden Haftungsausschluss, der in dem fiir diese Einrichtungen maR-
gebenden Recht vorgesehen ist™. Der letzte Halbsatz bezieht sich auf alle im Zusammenhang mit
der Sozialversicherung stehenden Haftungsausschliisse (Haftungsbeschriankungen); fiir solche
— wie etwa jene nach § 333 Abs 1 und 4 — ist daher jedenfalls das Zessionsstatut maBgeblich.5%
Unter den eingangs von Art 2 Z 6 genannten Anspriichen und Riickgriffsanspriichen, die von
den SV-Trigern geltend gemacht werden, kénnen nur originédre Anspriiche verstanden werden,
nicht auch solche, die ihrer Rechtsnatur nach im Grunde Anspriiche des Geschédigten selbst
sind und durch Legalzession auf den SV-Triger iibergegangen sind.®°

D. Behauptungs- und Beweislast; Verfahrensfragen

Allgemein sind Behauptungen {iber den Eintritt einer Legalzession und deren Wirkungen
(ebenso wie Haftungsausschliisse) im erstinstanzlichen Verfahren®® —und nicht erst im Revisions-
verfahren®! — aufzustellen, so vom Schédiger etwa Behauptungen iiber den Verlust der Aktiv-
legitimation des Verletzten,®? das Nichtbestehen eines Deckungsfonds fiir den Regressanspruch
des SV-Trigerss® oder das Quotenvorrecht eines SV-Tréigers,* soweit diese Umstinde nicht
von der Gegenseite bereits zugestanden sind.® Es geniigt, diejenigen Tatsachen vorzubringen,
aus denen sich in rechtlicher Sicht die bestimmte Wirkung der Legalzession ergibt, etwa der
Mangel der Sachlegitimation.5%

654

o Dazu niher Verschraegen in Rummel® Rz 6 ff zu § 48 IPRG.

oo OGH 2 Ob 116/88 ZfRV 1989, 292, Hoyer.
s OGH 14 Ob 26/86 SZ 59/46 = ZfRV 1987, 147, Hoyer.

OGH 8 Ob 43/87 ZfRV 1990, 125, zust Ehricke; Beitzke, IPRax 1989, 252; Schwimann, IPR?® 72 mwN;
Verschraegen in Rummel’ Rz 19 zu § 48 IPRG. '
Uberzeugend Schlemmer, IPRax 1984, 339; unrichtig OGH 4 Ob 35/83 JBI 1984, 505 = ZAS 1985/6, (abl)
Schwimann; zutr — vor Inkrafttreten des StVU — OGH 4 Ob 114/76 ZVR 1978/15. '
OGH 8 Ob 43/87 IPRax 1989, 244 = ZfRV 1990, 125, Ehricke; hiezu Beitzke, IPRax 1990, 250; OGH 7 Ob
60 26/92 ZVR 1993/154; aA Scholz, SozSi 1989, 53.
el OGH 1 Qb 463/55 Arb 6286; RIS-Justiz RS0085298.

o RIS-Justiz RS0041725.
o OGH 2 Ob 102/64 ZVR 1965/6; 2 Ob 53/88.ZVR 1989/129.
on OGH 2 Ob 375/70 ZVR 1971/201; RIS-Justiz RS0039849,

OGH 2 Ob 583/59 SZ 33/43 = JBI 1960, 604, F. Bydlinski; 2 Ob 102/64 ZVR 1965/6; 2 Ob 38/64 SZ

gis/ggéiig(gg 61/02p ZVR 2004/43; Neumayr, RZ 2010, 161, 166 f; Karner, ZVR 2016, 112, 118; RIS-Justiz
ZZZ OGH 2 Ob 61/02p ZVR 2004/43; RIS-Justiz RS0084869.

OGH 2 Ob 102/64 ZVR 1965/6; 2 Ob 53/88 ZVR 1989/129; RIS-Justiz RS0039849 [T1], RS0084869.
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I. Klage des SV-Triigers

An den Inhalt der Klage werden geringe Anforderungen ges.tellt. Fiir die erforderliche
Schliissigkeit wird es als ausreichend erachtet, wenn behauptet wird, dass der Verkehrsunfall
durch den Lenker des Kfz, dessen Halter der Beklagte ist, verschuldet wurde und der Beklagte
fiir dieses Verschulden dem Geschidigten gegeniiber haftet.®” Erwihnenswert ist noch, dass der
Ersatz von Rentenanspriichen, die im Wege der Legalzession auf den SV-Tréiger ibergegangen
sind, auch fiir die Zukunft geltend gemacht werden konnen. 5

Im Hinblick darauf, dass es sich beim Anspruch des SV-Trigers um eineg vom Yerletzten
abgeleiteten Anspruch handelt, kommt dem SV-Triger gegentiber eiger Haftpflichtversicherung
des Geschidigten die gleiche Rechtsposition zu wie dem Geschédigten selbst. So steht auch
dem SV-Tréger seit 1. 1. 1968 das direkte Klagerecht —nunmehr § 26 KHVG 1994.— gegen den
Haftpflichtversicherer des Schidigers zu.%° Der Legalzessionar soll auch beregltlgt sein, den
,kranken® Haftpflichtversicherer nach § 158c VersVG in Anspruch zu nehmen.®”

Andererseits kann der Schidiger nach hRsp gegeniiber dem SV-Triger alle Einwendungen
erheben, die ihm auch im Direktprozess des Geschidigten zugestanden wiren, etwa dass dem
verletzten Kfz-Insassen die Tatsache der unbefugten Inbetriebnahme seitens des Lenkers bekannt
gewesen ist,%”! weiters aber auch Einwendungen, die sich auf die Nich?ber'echtigung d.er‘ (j;e-
withrung der Sozialversicherungsleistung beziehen (zB Bestreitung des Eintritts der Invaliditét).

Darin, dass der SV-Triger die Bezugnahme auf § 332 Abs 5 fallen lidsst und seinen Regress-
anspruch nur noch auf § 332 Abs 1 stiitzt, liegt keine Klagsa'n(.ierung nach § 235 ZPO.%” Im
Falle des § 332 Abs 4 obliegt es dem Schidiger, den im Verhiltnis zur Pauschale. 8 3627§ ASVG)
geringeren tatséchlichen Aufwand des SV-Trigers einzuwenden und nachzuweisen.

Dem SV-Tréger kommt bei der Geltendmachung von Ersatzanspriichen keine saghliche Ab-
gabenfreiheit zu.5” Die personliche Gebiihrenbefreiung fiir Institutionen der 6ffentlichen Ha?(g
im Bereich des Zivil- und Exekutionsverfahrens wurde mit dem Steuerreformgesetz 2000
aufgehoben.

I1. Klage des Geschiidigten/Einwendungen des Schiidigers betr
Aktivlegitimation

Im Direktprozess des Geschidigten gegen den Schédiger kann von diesem n.l.lr‘die allg?rqeme
Einwendung erwartet werden, durch Leistungen des SV—Tréigers.an Qen Geschgdlgtt'a.n sei dieser
im Umfang der dadurch bewirkten Legalzession aktiv nicht legitimiert. Da}bel gentigt das' 'Vor—
bringen von Tatsachen, aus denen sich rechtlich der Mangel der Sachlegitimation des Klidgers

667 1965/90; RIS-Justiz RS0037534. i

668 8%% 22Oct))b1 3171/36;‘%5 \;%RQ 159/60/212; 2 Ob 590/59 ZVR 1960/134; RIS-Justiz RS0041110. Siehe auch
§ 334 Rz 10.

669 225; Reischauer, ES Strasser (1983) 194.

670 ng%bglb\éeisﬁsg Czhvg 6169’76%555; Haindl, ZVR 1959, 41;(a.A 71 Recht die deutsche Lehre auch schon vor In-
krafttreten des neuen VVG; s dazu nur Prolss/Martin/Knappmann, VVG? 2004 § 156¢ R}l 7; ebepso Albert
Ehrenzweig, IB1 1957, 141. Auf der gleichen Linie OGH 2 Ob 6/09k ZVR 2010/44, Mesicek: Kein Regress
des den Lohn fortzahlenden Dienstgebers gegen den Fachverband der Versicherungsunternehmen nach § 3
VOEG bei Fahrerflucht des Lenkers,

671 OGH 2 Ob 269/77 ZVR 1979/24.

572 OGH 2 Ob 342/70 SZ 43/187; RIS-Justiz Rggggzgg%

673 213/74 SZ 47/133; RIS-Justiz R . ,

674 Sgliczhoonbden bei Teschner/Poltner, ASVG (31. ErgLfg) 664 (Anm la zu § 110) abgedruckten Erlass des
BMfsV vom 28. 1. 1956, II-6666-4/5.

75 Steuerreformgesetz 2000, BGB11 1999/106.
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ergibt.”® Das Vorbringen, dem Geschidigten sei ein Mitverschulden vorzuwerfen, weil er die
vom SV-Triger angebotene Leistung in einer Anstalt nicht in Ansprach genommen und sich fiir
eine ambulante Behandlung entschieden habe, ist dafiir nicht ausreichend.6”

Das Gerichthat dann (als Vorfrage) zu kldren, ob und in welchem Umfang dem Geschidigten
Anspriiche aufgrund des erlittenen Unfalls gegeniiber dem SV-Triger zustehen 67

Da Auskunft iiber die Hohe der Leistungen des SV-Tridgers nur dieser selbst geben kann, wird
in derartigen Fillen ausnahmsweise ein Erkundungsbeweis durch Einholung einer Auskunft
des SV-Trigers zugelassen, wobei zu beriicksichtigen ist, dass der Leistungsumfang gesetzlich
geregelt ist.5” Als nicht zuléissig angesehen wird ein derartiger Erkundungsbeweis zur Kldrung,
ob eine weitere Schadenersatzforderung des Geschédigten in der Mindestversicherungssumme
Deckung findet.5%

Erfolgt eine derartige Einwendung nicht — was wohl als anwaltlicher Kunstfehler anzusehen
ist ~ ist eine Voteilsausgleichung abzulehnen, mit der Folge, dass ungeachtet der sachlichen
Kongruenz des Regressanspruchs der Verletzte doppelt liquidieren kann, nimlich den Schaden-
ersatzanspruch und die Sozialleistung.®! Bei einem durch Urteil feststehenden Exekutionstitel
kann der Ersatzpflichtige weder durch eine negative Feststellungsklage vor der Exekution noch
durch eine Oppositionsklage nach Durchfiihrung der Exekution dieses Ergebnis vermeiden.
Infolge des bestehenden Titels wird ihm auch ein Bereicherungsanspruch versagt, Er ist somit
darauf angewiesen, dass der SV-Triiger iSd § 332 Abs 2 ASVG dessen Leistung anrechnen
»kann®.**? Insoweit wird uE allerdings von einem pflichtgeméfen Ermessen auszugehen sein,

ITI. Feststellungsbegehren bei Regressanspriichen

Nach stRsp begriindet bereits die Moglichkeit von kiinftigen Regressanspriichen das Fest-
stellungsinteresse des SV-Triigers,*® selbst wenn eine aktuelle Leistungspflicht des SV-Triigers
noch nicht eintreten kann, aber in Zukunft denkbar ist.** Konkrete Angaben tiber die genaue Art der
zu erwartenden Schéden sind nicht erforderlich.%* An dieser Rsp hat auch die Wende der Rsp zum
Nichtbeginn der dreijéhrigen Verjahrungsfrist vor Eintritt eines (Erst-) Schadens®™ nichts gesindert.
Kann dagegen nach der Lage zum Zeitpunkt des Schlusses der Verhandlun g in erster Instanz kein
Regressanspruch mehr entstehen, ist ein Feststellungsinteresse des SV-Trigers zu verneinen.®’

Im Hinblick auf die vollkommene Trennung der Schicksale der Regress- und Direk-
anspriiche®® schlieft ein Feststellungsurteil im Direktprozess des Geschidigten das Fest-
stellungsinteresse des SV-Trigers nicht aus.5® Dieses setzt zwar wegen des damit verbundenen

57 OGH 2 Ob 102/64 ZVR 1965/6; RIS-Justiz RS0084869.

%7 OGH 2 Ob 35/05v ZVR 2007/207 (Ch. Huber): MaBstab des OGH »pingelig®.

7% OGH 2 Ob 56/98v SZ 71/3 = ZVR 1999/35.

79 OGH 7 Ob 25/78 SZ 51/63; 7 Ob 71/78 ZVR 1980/332; RIS-Justiz RS0040242,

%0 OGH 2 Ob 142/81 ZVR 1984/90.

581 OGH 2 Ob 190/07s SZ 2007/178 = EvBI 2008/59: Pfiegegeld.

%2 OGH 2 Ob 256/06w SZ 2007/147 = JB1 2008, 253.

3 OGH?2 Ob 318/61 EvBI 1961/458: 7B Kosten des Heilverfahrens im Fall einer durch die Unfallfolgen hervor-
gerufenen Wiedererkrankung; kiinftiger Pensionsaufwand; OGH 2 Ob 188/67 ZVR 1968/135; 2 Ob 320/68
SZ 41/147; 2 Ob 345/68 ZVR 1969/269; 7 Ob 49/77 ZVR 1978/200; 2 Ob 62/00g ZVR 2000/74; RIS-Justiz
RS0038818.

684 Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 34: Nichterfiillung der Wartezeit,

8 OGH 2 Ob 299/71 ZVR 1973/45.

886 OGH 1 Ob 621/95 (verst Senat) SZ 68/238 = JBI 1996, 311, Apathy = ecolex 1996, 91, Wilhelm; 2 Ob
2079/96s NZ 2000, 179; RIS-Justiz RS0083144 [T7].

%7 OGH 8 Ob 208/54 ZVR 1976/153: Wiederverehelichung der Witwe.

88 DazuRz 13,

89 Vgl OGH 8 Ob 84/74 SZ 47/68,
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Forderungsiibergangs den Eintritt des Versicherungsfalls voraus, ist aber von einem erforderlichen
Antrag des Sozialversicherten und von einer Feststellung der Leistungspflicht unabhéingig ° Der
Geschidigte kann im Ubrigen dann, wenn sein gegenwirtiger Schaden durch die SV-Leistung
voll abgedeckt wird, ein Feststellungsinteresse haben,®! aber nicht in Bezug auf Schadenersatz-
anspriiche, die bereits dem Grunde nach auf den Legalzessionar ibergegangen sind.*” In diesem
Sinne ist eine ausdriickliche Beschriankung des Feststellungsanspruchs im Direktprozess auf
nicht auf den SV-Triger iibergegangene Schadenersatzanspriiche tiberfliissig.®

Die frithere Rsp, dass die Hohe bei einer Entscheidung iiber ein Feststellungsbegehren
dann nicht zu priifen sei, wenn ein Deckungsfonds zumindest fiir einen Teil der Leistungen
des SV-Trigers vorhanden ist,** ist im Hinblick auf die Anderung des § 393 ZPO durch BGBI
1989/343 {iberholt, wonach ein Zwischenurteil iiber den Grund des Anspruchs nicht voraus-
setzt, dass der Anspruch der Hohe nach mit irgendeinem Betrag zu Recht besteht. Die Hohe
des Deckungsfonds betrifft nicht den Grund, sondern nur die Héhe des Anspruchs® und ist
daher bei der Entscheidung iiber das Feststellungsbegehren des SV-Trégers gegen den Schidiger
nicht zu priifen.® Die Beurteilung eines Mitverschuldens des Geschidigten ist fiir die Grofe
des Deckungsfonds relevant, somit nicht fiir den Grund des Anspruchs, sondern fiir die Hohe.5’
Das gilt auch fiir den Grund eines Direktanspruchs, bei dem ein Zwischenurteil geféllt werden
kann, auch wenn nicht feststeht, in welcher Hohe der Anspruch wegen Legalzessionen nach
§ 332 ASVG nicht besteht, weil das lediglich die Hohe des Anspruchs betrifft.®

Eine Bezugnahme auf die Hohe des Regressanspruchs ist im Feststellungsbegehren nicht
notwendig. So gehort die Frage, ob eine sonstige Leistung eines Dritten den Deckungsfonds
mindert, zur Hohe des Regressanspruchs und ist daher im Tenor des Feststellungsurteils ent-
behrlich. Soweit ein Quotenvorrecht nicht eintritt, geniigt der Urteilsantrag, wonach die beklagte
Partei dem klagenden SV-Triiger fiir alle kiinftigen Pflichtleistungen, die die klagende Partei aus
Anlass eines bestimmten Unfalls an XY zu erbringen hat, gem §§ 332 {ff ASVG ersatzpflichtig
ist;® bei einem Quotenvorrecht des SV-Trdgers muss die Berechnungsmethode unter Bezug-
nahme auf das Quotenvorrecht im Spruch des Feststellungsurteils Ausdruck finden.’™™

Beispiel (Verschuldensteilung 1:1): ,,Es wird festgestellt, dass die beklagte Partei (Schidiger)
der klagenden Partei (SV-Tréger) fiir alle Pflichtaufwendungen, die diese aus Anlass des am [...]
erfolgten Todes des XZ kiinftig an dessen Witwe YZ zu erbringen hat, haftet, insoweit diese Auf-
wendungen in der Hélfte des kongruenten Schadens, dessen Ersatz YZ ohne die im § 332 Abs 1
ASVG normierte Legalzession von der beklagten Partei fordern k6nnte, Deckung finden.“™!

Jedenfalls kann der Schédiger nicht dazu verhalten werden, dem SV-Tréger die von diesem
ausbezahlte Rente , jeweils 1t. Rentenbescheid* zu ersetzen.™ Auch ein Feststellungsbegehren,
der Beklagte hafte fiir die Leistungen des SV-Triigers an die mj Kinder des Getdteten zu 25 %
des von diesem jeweils erzielbaren Einkommens, ist nicht zuléssig.’®

60 gunst, ZAS 1970, 127; s auch Rz 13.

1 OGH 2 Ob 158/62 JB1 1963, 101; 2 Ob 113/62 ZVR 1962/257.

%2 OGH 8 Ob 84/74 SZ 47/68; 8 Ob 41/78 ZVR 1979/22; RIS-Justiz RS0038870.

83 OGH 4 Ob 30/73 ZAS 1974/9, Selb; RIS-Justiz RS0038824.

%4 OGH 2 Ob 114/71 SZ 45/51.

95 OGH 2 Ob 268/06k; RIS-Justiz RS0040820.

66 OGH 2 Ob 114/71 EvB1 1972/300; RIS-Justiz RS0038875.

%97 OGH 2 Ob 188/72 RZ 1973/45; RIS-Justiz RS0040812.

% OGH 2 Ob 157/09s.

9 OGH 1 Ob 166/70 IB1 1971, 201; 2 Ob 93/95 JB1 1996, 321, Riedler; vgl aber 2 Ob 187/70.
"0 OGH 2 Ob 262/76 ZVR 1977/309; zum teilweise abweisenden Zwischenurteil RIS-Justiz RS0040794.
01 OGH 2 Ob 23/88.

702 OGH 2 Ob 335/58 ZVR 1959/218.

03 OGH 2 Ob 36/66 SZ 39/42; RIS-Justiz RS0031639.
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Iv. Zusféindigkeit/Gérichtsbesetzung

' Nach § 356 ASVG sind zur Entscheidung von Streitigkeiten aus Abschnitt IV des Fiinften
Teils des ASVG (§§ 332-337) betr Schadenersatz und Haftung die ordentlichen Gerichte berufen
Das Verfahren istin der Gen'chtsbesetzung der §§ 37 ff ASGG zu fiihren. wenn der Anspruch g .
ur.spﬂjn.ghch Berechtigten als arbeitsrechtlicher AnspruchiSd § 50 ASdG zu qualiﬁziegen ist 760?
Die gencbtliche Zustindigkeit wird durch die Legalzession grundsitzlich nicht verindert Aﬁch
der SV-Triiger kann sich gem § 92a JN auf den Unfallgerichtsstand berufen, selbst dann we.nn die
Schadenersatzforderung vom Ersatzpflichtigen (konstitutiv) anerkannt worden ist und’ somit ei
weiterer Reghtsgrund fiir den Regressanspruch besteht,”s Abweichendes gilt bei Sachverhalte:ll
mit 1nter.nat10nalem Bezug: Wihrend der Geschidigte den auslindischen Kfz-Haftpflichtver-
51‘cherer im Rahmen der EU an seinem Wohusitzgerichtsstand im Inland verklagen kann,” wird
dieser Gerichtsstand dem Sozialversicherungstriger als Regressglaubiger gerade verwéhrt.7°7

V. Revisionszulissigkeit

) Nach stRsp sind fiir die Beurteilung der Revisionszulissigkeit die einzelnen auf den SV-
Triger llllberge(igangene;il Anspriiche mehrerer Versicherter, die in einer einheitlichen Klage geltend
gemacht werden, micht zusammenzurechnen.” Anders ist es bei igind
SV Trigors e s o Susamm es beim origindren Anspruch des

VI. Privatbeteiligung im Strafverfahren

Sowohl der Geschidigte als auch der SV-Triger kbnnen sich mit , ihren Anspriichen dem
S.traf\.zerfghr.en als Privatbeteiligte anschlieBen. Das Strafverfahren ist jeéoch nicht dazu angelegt
Fhfﬁzﬂe zwﬂ.rechtliche Fragen zu priifen, wer fiir welchen Anspruch jeweils anspmchsberfchtig t,
ist, so‘dass eine Verweisung auf den Zivilrechtsweg naheliegt. So wurde ein Zuspruch Vogn
Beerdlgungskosten an die als Privatbeteiligte im Strafverfahren einschreitende Verlassenschaft
nach einem Verkehrsopfer mit der Begriindung abgelehnt, dass die Voraussetzungen fiir eine

Leistungspflicht eines SV-Trégers und die damit verbunde i i i
ne Legal
Strafverfahrens nicht zu kliren sind.”10 srisession it den Miteln des

Zur Geltendmachung der mangelnden Aktivlegitimati i ili i
fabeen s sy monach gitimation des Privatbeteiligten im Strafver-

704 " '
Vel zur fritheren, durch das ASGG materiell nicht gei
s ( gednderten Rechtslage OGH 4 ;
205 é7c/}7H2 g\élszlggfl/slm; RIS-Justiz RSQO31431; Binder, DRdA 1971, 244g. Ob 11772 Arb 8982;2 0b
6 EuGH 13. 12 20372%1(—422?}/?)?38d§11nl§r:il:8dzn\]’c1§h ;gggie;u%g ?luf§ ng/EKHG o rfodertct
] - 2007, C-4 X " , ; dazu Wirtwer, i -
o7 ][EIrtce:IlI{[s lgdgngg%é agf die internationale Schadensregulierung, ZVR 2008 15226&’ Auswirkungen des EuGH
uGH 17.9. 2009, C-347/08, Vorar i 10/10, 29, Wi
559 Sohmmn 2009, Vorarlberger Gebietskrankenkasse, ZVR 2010/ 10, 29, Wittwer = Zak 2009/5 81,
OGH 2 Ob 208/57 JB1 1957, 507; 1 Ob 45/83 S7. 5117 = ol
N RIS sy ot 181 17 = ZAS 1985/24, Koziol; 8 Ob 86/37 SVSlg 33.442;
OGH 1 Ob 45/83 SZ 57/17 = ZAS 1985/24, krit Koziol, dazu niher § 334 Rz 37,

710 .
OLG Linz 7 Bs 120/75 5 - : . . .
WE-SPO § 360 Ro 5 ffZ.VR 1975/279. Naher zur Thematik Legalzession und Privatbeteiligung Spenling,

708
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E. Anrechnung von Leistungen des Schidigers in Unkenntnis
des Rechtsiibergangs (§ 332 Abs 2)

Nach § 332 Abs 2 ,kann* der SV-Tréger Ersatzbetréige., die der.Ersatzpijlilchtige.dem Qe—
schéidigten in Unkenntnis der Legalzession — also gutgléul?lg - ge.‘,le1st.et hat, .zliuf .dle Sozial-
versicherungsanspriiche ,,ganz oder zum Teil“ anrechnen; insoweit §r11s§ht dey iibergegangene
Ersatzanspruch. Fiir die Erbringung der Leistung trifft den Ersatzpflichtigen die Behauptungs-
und Beweislast.”?

Diese Bestimmung soll es dem SV-Triger erméglichen, in Unkenntnis der Legalzessmr;
geleistete Ersatzbetriige auf einfache Weise her-’;:inzubringe.n.713 Die Anrechnu?g kann auch 22}14
spéter in dem gleichen Versicherungsfall zu erbringende Leistungen des SV—T.ragers erfolgeq, |
ist dies nicht mehr moglich, steht dem SV-Triiger gegen den Empinger der Lelstun%,sden sozial-
versicherten Geschédigten, ein Bereicherungsanspruch nach § 1431 ABG]? zu. Allenfa.Hs
wird ein gutgldubiger Verbrauch durch den Empiinger der Léilstung Zu 'berucksml'mgen sein.
Die Anrechnung von Ersatzleistungen findet auch auf Anspriiche auf eine Sachleistung statt
wie namentlich bei den Heilungskosten, wobei diese Anspriiche nach § 32§ ASVG bgw (soweit
§ 328 ASVG unanwendbar ist) mit den Eigenkosten des SV-Trégers bei der Erbringung der
Sachleistungen zu veranschlagen sind.”'

Im Gegensatz zu § 1395 ABGB erfordert die schuldbefreiende Wil'kqu- der Leistung die Vor-
nahme einer Anrechnung durch den SV-Triger. Diese darf nicht Wllﬂfurhch erfolgen, sondern
ist in das pflichtgebundene Ermessen des SV-Trégers gestel.lt. So Yerbletet es der Schutz;weck
des Sozialversicherungsrechts, dass der SV-Triiger seine Leistung 11'1f01g§ Anrechnung r.nch.t er-
bringt, obwohl der Versicherte der Versicherungsleistung bedarf, weil er die vom Haftpfhchﬂ gen
erhaltene Leistung nicht zur Schadensdeckung verwendet hat.ﬂDem Haftpflichtigen, der (}1111er
allenfalls doppelt leisten muss, steht gegen den Leistungsempfangis, an den er rechtsgrundlos
geleistet hat, ein bereicherungsrechtlicher Riickersatzanspruch zu.

Dadurch, dass die Bestimmung des § 332 Abs 2 eng interpretiert wird und im Hinblick auf
das grundsitzliche Dispositionsverbot hohe Anforderunggn an das Tat‘pestandsrperkmal ger
Leistung ,.in Unkenntnis* gestellt werden, ist die Moglichkeit s.chuldbeffmepder Lelﬁtung;:l?Des‘
Haftpflichtigen an den Versicherten nach Eintritt der Legalzession mas siv eingeschréinkt. er
Wortlaut stellt auf ,,Unkenntnis* ab; nach der — strengen — Rsp s'chadet' 1m.Gegensatz Z?, $ '67
VersVG bereits fahrlidssige Unkenntnis.”"® Zwar obliegt die Bewelsllast ftir die S.chlechtglgumg-
keit des Haftpflichtigen dem SV-Tréger.”” Vom Haftpflichtigen Wl{d Jgdoch d.1e Kenntnis .des
geltenden Sozialversicherungsrechts sowie die Beobachtung .der fiir die Vers1cherungspﬂ%cht
mafigeblichen Umstidnde erwartet.””! Fraglich erscheint, ob die strengen”Anford.erunger}. n}cht
nur fiir (inldndische) Haftpflichtversicherungen gelten, sondgrn auch fiir sonstige Schidiger
bzw auslindische Haftpflichtversicherungen,’” mag man bei Kfz-Haftpflichtversicherungen

N1 Siehe Rz 93 1.

712 OGH 2 Ob 191/14y: § 16 Abs 2 BPGG.

73 Teschner/Polmer, ASVG (91. Erglfg) 1580/3 (Anm 7 zu § 332).

74 OGH 2 Ob 16/05z EvBl 2006/120.

715 Hiitter, SozSi 1956, 175; OGH 2 Ob 16/05z EvB1 2006/120.

718 Teschner/Pélmer, ASVG (91. ErgLfg) 1580/3 (Anm 6 zu § 332).

7 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.5.1.3.

718 Siehe Rz 139.

19 OGH 2 Ob 1/56 ZVR 1956/61; 2 Ob 44/56 ZVR 1957/10; 2 Ob 91/57 ZVR 1958/19.

720 OGH 2 Ob 278/59 ZVR 1960/55; 2 Ob 292;/[67 Jé?’\ll 18969, 343. 5513 N

721 R 1958/19; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.5.1.3. wN. i o

722 ganI:lI %)8]?1 921gl:>7 1Z6\;OSZ, EvBl 2006j/120: Hinterlegui,lg einer Globalsumme durch einen italienischen Haft-
pflichtversicherer.
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auch ins Treffen fiihren kénnen, dass diese bei einem Schadensfall mit Auslandsbeteiligung den

Jjeweiligen Korrespondenzversicherer bzw (inléindischen) Schadensregulierungsbeauftragten
heranziehen kénnen.

Die Gutglaubigkeit des Schidigers bzw seines Haftpflichtversicherers wird regelmiBig schon
dann ausgeschlossen, wenn ein Vergleich geschlossen wird,

— obwohl der Schidiger aufgrund der Beschiiftigung des Verletzten — tiber die er sich
informieren muss — bei gehoriger Aufmerksamkeit vom Bestehen eines Sozialver-
sicherungsverhiltnisses Kenntnis erlangen hitte miissen,” selbst wenn es seitens des Ge-
schidigten Hinweise gibt, dass er nicht sozialversichert sei,” oder

— wenn die Einsicht in den Strafakt vor Vergleichsabschluss nicht mit der erforderlichen
Genauigkeit erfolgte.” Selbst cine Verpflichtung des Schédigers, schon im Adhgsionsver-

fahren die Einwendung der man gelnden Aktiviegitimation des Privatbeteiligten zu erheben,
wurde bejaht,

Zu Abfindungsvergleichen und Systeménderungen s Rz 140,

Nicht nur wegen der engen Interpretation, sondern auch im Hinblick darauf, dass die
SV-Leistungsanspriiche auch dann zur Legalzession fiihren, wenn sie nicht geltend gemacht
werden,” und die Schidiger daher ein groBes Interesse an der Priifung der Sozialversicherungs-
verhiltnisse des Geschédigten haben, ist die praktische Bedeutung der Bestimmung gering.”

Obwohl § 332 Abs 2 nur von »Leistungen des Haftpflichtigen spricht, konnen trotz bereits
eingetretener Legalzession auch Verzichte und Abfindungsvergleiche iiber Schadenersatzan-
spriiche wirksam sein, wenn die oben angefiihrten strengen Kriterien erfiillt werden. Insofern
wird § 1395 S 2 ABGB sinngemif angewandt.”” Zur Vermeidung einer Doppelliquidation ist
der Abfindungsbetrag auf die vom SV-Triger nach Eintritt der Legalzession zu erbringenden
Leistungen anzurechnen.” Mitunter wird bei einem Abfindungsvergleich — ohne Aufschliisselung
der einzelnen Schadensposten — eine Pauschalsumme vereinbart. Entweder sollten die auf den
SV-Tréger nach § 332 ASVG iibergegangenen Schadenersatzanspriiche, iiber die der Verletzte
nicht mehr disponieren konnte, explizit ausgeklammert werden; sofern das nicht der Fall ist, sollte
eine Znordnung zu einzelnen Schadensposten erfolgen, wobei zu beachten ist, dass den Parteien
des Vergleichs ein gewisser Ermessenspielraum zusteht, aber die Grenzen tiberschritten sind,
soweit die Vereinbarung auf einen Vertrag zu Lasten Dritter hinausliefe, was etwa jedenfalls dann
der Fall wire, wenn festgelegt wiirde, dass der Ersatzbetrag nur das — sachlich nicht kongruente
— Schmerzengeld betreffe, aber (dafiir) auf alle anderen Anspruchsposten verzichtet werde.

Es erhebt sich die Frage, wie der gute Glaube in Bezug auf zukiinftige Anderungen beurteilt
wird,”!

3 OGH 2 Ob 336/53 VersRdSch 1954, 88; 3 Ob 781/53 SZ 27/103; 2 Ob 692/54 VersRdSch 1955, 92; 2 Ob
278/59 ZVR 1960/55; 2 Ob 71/82 SZ 55/108; RIS-Justiz RS0030998, RS0031003, RS0032936, RS0084961;
Hiitter, SozSi 1956, 174; Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 42.

" Vgl OGH 2 Ob 91/57 ZVR 1958/19.

725 Vgl OGH 2 Ob 91/57 ZVR 1958/19: Dem Strafakt wire zu entnehmen, dass sich eine Gebietskrankenkasse
dem Strafverfahren unter Hinweis auf die Legalzession als Privaibeteiligte angeschlossen hat.

5 OGH 2 0b 1/56 ZVR 1956/61; 2 Ob 44/56 ZVR 1957/10; 2 Ob 91/57 ZVR 1958/19.

27 ZB OGH 2 Ob 37/68 ZAS 1969/20, Kunst.

728 Kunst, ZAS 1970, 127.

9 OGH 2 Ob 278/59 ZVR 1960/55; 2 Ob 326/62 SZ 36/15; 2 Ob 298/67 JBI 1969, 34; Krejci/Béhler, SV-
System 3.2,5.1.3.

7 Wachter, DRAA 1995, 181,

71 Vgl OGH 2 Ob 386/61 ZVR 1962/86: bevorstehende Rentenerhohung.
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Dem Geschiidigten selbst stehen nach einem Abfindungsvergleich beziiglich del.r von der
Legalzession nicht erfassten Anspriiche grds keine weiteren Anspriiche gegen den Schidiger mehr
zu (sofern der Vergleich nicht erfolgreich angefochten werden kann). Dagegen konnen auf den
Schédiger weitere Forderungen des SV-Tréigers zukommen, wenn dieser — und sei es aufgrund von
Gesetzesinderungen, soweit es sich nicht um eine Systeméinderung handelt — ,,neue* oder h(?here
Leistungen an den Geschédigten zu erbringen hat. Die Mbglichkeit oder Unmdglichkeit Weﬂlterer
Regressforderungen beeinflusst aber regelmiBig die Hohe des Abfindungsbetrags, sodass es fiir den
Schidiger bedeutsam ist zu wissen, ob er noch mit weiteren (Regress-)Forderungen zu rechnen hat.

Die Rsp des BGH (und im Gefolge auch die des OGH, wenn auch von der Zahl der Ent—
scheidungen begrenzt) sieht als entscheidend an, welche Anderungen der Gesgtzgebung fiir
den Schidiger bei Abschluss des Abfindungsvergleichs erkennbar waren. Soweit besFehfznde
Leistungen in ihrer Hohe geéindert oder neu berechnet werden, wird die Vorhersehbarkeit dleSE.‘,l‘
MaBnahmen fiir den Schiidiger angenommen.” Der Schédiger muss daher bei der Abfindung die
Moglichkeit dieser Anderung einkalkulieren und wird insoweit nicht als gutgliubig e}ngesehen.
Anders ist es bei ,,Systemiinderungen®, di bei Einriumung ganz neuer Sozialversicherungs-
leistungen durch den Gesetzgeber (zB Pflegegeld)™ oder Einbeziehung neuer Personengruppen
in die Sozialversicherung.”™

Auch bei einer Anderung der Rsp kann sich eine Anderung des Leistungsumfangs ergeben,
aber nicht der gesetzlichen Leistungspflicht, die nur durch die Gerichte ,,neu konkretisiert™
wird,” sodass sich eine Anderung der Rsp durchaus zu Lasten des Schiidigers auswirken kann,
weil er sich nicht auf einen Vertrauensschutz in eine bestimmte Rsp berufen kann.

Dic Rsp des BGH ruft aber auch in der BRD Kritik hervor. Vor allem kann die Trenplinie
zwischen einer ,,Systeminderung* und einer bloBen Erweiterung bestehender Leistungspﬂlchten
nicht scharf gezogen werden. Man denke an eine ErhShung des Pensionsalters: Hier werden
cinerseits bestehende Leistungspflichten veréndert; andererseits liegt aber auch eine Anderun.g
des bisherigen Systems vor. MaBgeblich fiir die Beurteilung der Gutgliubigkeit kann — wie
auch sonst — nur die Kenntnis bzw das Kennenmiissen des Schidigers sein. Hatte er zur Zeit
des Vergleichsabschlusses die Moglichkeit, sich aufgrund allgemein zugéinglicher. Quellc?n iiber
bevorstehende Anderungen in der Sozialgesetzgebung zu informieren, oder war ein bestimmter
Leistungsbereich zweifelhaft geworden oder in Diskussion geraten, ist ihm Kenntnis von der —
bevorstehenden und danach eingetretenen — Anderung des Leistungsumfangs zuzurechnen, egal,
ob diese nun als Systeménderung bezeichnet werden kann oder nicht. Dem Begriff der Sys_tem-
dnderung kann insofern noch Relevanz zugebilligt werden, als die Kenntnis des Schidigers
umso unwahrscheinlicher ist, je grundlegender eine Anderung des Sozialversicherungssystems
gestaltet ist. Bestand fiir den Schédiger bei Vergleichsabschluss kein Anhaltspunkt fiir eine
spitere Anderung, ist er als gutgliubig anzusehen.”™

Die gleichen Aspekte gelten fiir eine spétere Anderung der Rsp. Bestand zum Zeitpunkt
des Abschlusses eines Vergleichs eine gefestigte Rsp beziiglich des Leistungsumfangs aus der
Sozialversicherung, kann der Schidiger darauf vertrauen, dass durch eine spitere Aufgabe o@er
Anderung der Rsp keine Regressmoglichkeit des SV-Trégers ihm gegeniiber eingerdumt wird.

732 ygl fiir Osterr Kunst, ZAS 1979, 127, OGH 2 Ob 326/62 SZ 36/15; schidigerfreundlicher noc_h OQH 20b
443755 SZ 28/177 obiter, wonach nach einem gutgldubig abgeschlossenen Abfindungsvergleich die durch
spitere Gesetzgebung erhbhten Sozialrenten nicht erstattet werden miissen. .

733 OGH 2 Ob 191/14y; Wachter, DRAA 1995, 178 ff. Siehe auch Wussow/Schneider's Kap 73 Rz 28, und BGH
VIZR 88/98 NITW-RR 1999, 1114. )

34 OGH 2 Ob 443/55 SZ 28/177; RIS-Justiz RS0084946; s Wussow/Schneider'® Kap 73 Rz 27.

735y Maydell/Schellhorn § 116 Rz 77.

36y, Maydell/Schellhorn § 116 Rz 80 ff.
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Hingegen muss er sich eine gegensitzliche Rsp bzw vielfiltige Kritik an einer Rsp als Moglich-
keit der Kenntnis einer spéteren Anderung vorbehalten lassen.”

Erfiillt der Haftpflichtige die Kriterien fiir die Gutgldubigkeit nicht und hat er ein zweites Mal
an den SV-Triger zu leisten, kann er sich beim Geschédigten regressieren (ohne dass sich dieser
darauf berufen konnte, das Erlangte bereits verbraucht zu haben™8). Genehmigt der SV-Triger
andererseits die Leistungen des Schidigers an den Geschiddigten, kann der SV-Triger zur Ver-
meidung einer Doppelliquidation beim Geschédigten eine Anrechnung iSd § 332 Abs 2 vornehmen.

Da in den néchsten Jahren nicht auszuschlieflen ist, dass es zu Leistungskiirzungen kommt,
sollte der Anwalt des Geschidigten bei Abschluss eines Vergleichs seinen Mandanten davor
bewahren, derzeit bestehende Anspriiche bei der Abfindungssumme als Abzugsposten zu be-
rlicksichtigen, aber nicht fiir den Fall vorzusorgen, dass solche Leistungen kiinftig eingestellt
werden. Prototypisch ist dafiir eine BGH-Entscheidung:™ Der Verletzte (Blinde) hatte mit dem
Haftpflichtversicherer einen unbedingten Abfindungsvergleich abgeschlossen, wobei die Parteien
davon ausgegangen sind, dass das Land (Niedersachsen) weiterhin wie bisher ein Blindengeld
bzw eine Blindenhilfe leisten werde. Als das Land diese Sozialleistung einstellte bzw spéter
nur in reduziertem Malf leistete, verlangte der Verletzte den Differenzbetrag vom Haftpflicht-
versicherer, der sich ab der Einstellung bzw Reduzierung den korrespondierenden Betrag beim
Regress sparte. Der BGH wies das Begehren unter Hinweis auf den unbedingten Abfindungsver-
gleich ab. Das wurde nicht nur von mir kritisiert.”® Der Geschidigtenanwalt sollte sich auf solche
Unwiigbartkeiten aber nicht einlassen, sondern einen auch —unbedingten — Abfindungsvergleich
nur dann schliefen, wenn er eine Offnungsklausel des Inhalts enthilt, dass fiir den Fall der
Einstellung der sachlich kongruenten Sozialversicherungsleistung, die beim Vergleichsschluss
bedacht worden ist, der Haftpflichtversicherer, der sich den Regressanspruch erspart, insoweit
mit der jeweiligen (Renten-)Leistung einspringen oder eine angemessene Kapitalzahlung leisten
muss. Der Haftpflichtversicherer wiederum ist gut beraten, bei Kapitalisierung von Sozialver-
sicherungsleistungen einen entsprechenden Vorbehalt zu erkldren, dass ein aliquoter Betrag
zurtickzuzahlen ist, wenn die abgefundene Sozialleistung eingestellt oder reduziert wird.

Streitigkeiten tiber die Anrechnung solcher Ersatzbetriige sind als Rechtsstreitigkeit tiber
den Bestand eines Anspruchs auf Versicherungsleistungen Sozialrechtssachen iSd § 65 Abs 1
ASGG.™ Eine rechtzeitige Sozialgerichtsklage setzt den Bescheid des SV-Trigers und damit
die Zahlungsverpflichtung aufler Kraft.

F. Zessionsausschliisse; Pauschalierung des Ersatzanspruchs

Zu nicht Gibergangsfihigen Anspriichen allgemein s Rz 16 ff, zum Legalzessionsausschluss
bei Schidigung von Familienangehorigen s Rz 112 ff.

I. Ausschluss des Ubergangs von Schmerzengeldanspriichen

Da dem Schmerzengeld keine kongruenten Sozialversicherungsleistungen gegeniiberstanden,
war die Vorschrift bis zur 48. ASVG-Nov, BGBI1 1989/642, iiberfliissig. Interessant war nur, dass

37y, Maydell/Schellhorn § 116 Rz 83.

"8 Geigel/Haag/Plagemann® Kap 30 Rz 88.

739 BGH VI ZR 154/07 NZV 2008, 448 mit Besprechungsaufsatz Ch. Huber, (Warum) soll der Haftpflichtver-
sicherer vom Wegfall der Sozialleistung profitieren? — zugleich Besprechung von BGH vom 12. 2. 2008 (Az.
VI ZR 154/07), NZV 2008, 431 ff.

™0 Kéck, Der Abfindungsvergleich beim Personenschaden, DAR 2015, 557, 561.

71 Anders OLG Wien 11 R 104/57 IB1 1957, 461.
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die Rsp diese Norm nicht als Anhaltspunkt dafiir nahm, Schmerzengeldanspriiche als nicht vom

Haftungsprivileg des § 333 erfasst anzusehen.”

Durch die Einfiihrung der Integritiitsabgeltung als einer mit Schmerzengeld. urlllddzfg'r—
unstaltungsentschidigung verwandten Leistung ist nunmehr § 332 Abs 1S3 teI?019i1$c 1tn
zu reduzieren, dass der Schmerzengeldanspruch doch iibergeht, sofern der SV-Trager kongruente
Leistungen zu erbringen hat.™ )

Gleichartige Regelungen wie § 332 Abs 1 S 3 iiber den Ausschluss des Ulf%g;r;gslvsog
Schmerzengeldanspriichen auf den SV-Triger treffen § 190 Abs 1 S 3 GSVG, § S
BSVG, § 64a Abs 1 S 2 NVG und § 125 Abs 1S3 B-KUVG.

1L Nichtiibefgang von Ersatzanspriichen nach § 333

Schadenersatzanspriiche des Versicherten gegen den einen Arbeltsupfall oder eine Berlllltfs-
krankheit verarsachenden Dienstgeber (§ 333 Abs 1) bzw gegen einen diesem Glelchg?tsti hen
(§ 333 Abs 4) gehen nicht auf den SV-Triger iiber. Sofern diese Personen aufgrunq vg.rsa 7 1cF ;rl
Schidigung haften, ist § 332 Abs 3 iiberfliissig, da der Scha.denersat.zanspruch in .16561:1 o
im AusmaB der Leistungen der Kranken-, Unfall- und Pensionsversicherung Verrrgndei w1r.t
(§ 333 Abs 2). Beziiglich der tibergangsfahigen Teile des Schadeners'e.ltza.nsprucglz ndet somi
Vorteilsausgleichung statt, und es kann kein Schadenersatzanspruch iibergehen. .

ie Vorteilsausgleichsregel gilt jedoch nicht fiir Schadenersatzanspriiche, die em Ver-
sichle)rlteen gegenﬁbeirg dem Diinstgeber bzw Gleichgestellte.:n zustehen, wenn dgr Arb\e;usm;ie'lg
durch ein Verkehrsmittel eingetreten ist, fiir dessen Betrlgzb aufgmnd gegetzhc'her orscE.1
eine erhohte Haftpflicht besteht (§ 333 Abs 3). Zu beachten ist dgbel, dass dl.e ¥ udlkimr dzur K1fn:
standspflicht des Halters nach § 1 EKHG und damit zur Ersg_tzpﬂlc’ht des dahinter stg en ;n t 7245
Haftpflichtversicherers sehr weitreichend ist und auch Unfille beim Be- und Abladen erfasst.

i i i i htliche und somit nach § 332
Da diese Schadenersatzanspriiche als allgemein haftpﬂlc}}trec d: -
{ibergangsfihige zu qualifizieren sind,’6 hat § 332 Abs 3 nur im Falle des Zlv11regl71tsansp1uchs
gegen den vorsitzlich handelnden Dienstgeber bzw Arbeitsaufseher Bedeutung.

IIL. Pauschalierung des Ersatzanspruchs (§ 328)
i i i hieistungen eine betrécht-
In der gesetzlichen Kranken- und Unfallversicherung spielen Sac : :
liche Rolleg. Der SV-Triger kann den offentlich-rechtlichen Anspruch des Sozialversicherten auf
Erbringung von Sachleistungen '
entweder durch Verschaffung der Sachleistung durch einen hiezu mittels Vertrag ver-
pflichteten Dritten oder

742 1/57 BEvBI 1957/299; s niher § 333 Rz 14. }
43 8&3 g 8%11 8/4/93 ‘{)RdA 1994/11, Apathy = ZAS 1995/6, Bernat = S7 66/79, Kletecka (ecolex 1994, 825)
unter Berufung auf Reischauer, DRdA 1992, 328 f.

4 Kreici/Bohler, SV-System 3.2.2.4.
745 Ic{)’é]ﬁl%b 16(1)9/042 %VR 20077123, Vonkilch: 2 Ob 204/08a ZVR 2009/204. Beachte aber OGH 2 Ob 214/08x

7VR 2009/203, Danzl: Unfall bei Hochhalten eines Kabels @n einer_Kiinette und Verletzun%1 fiurch Greifarm
eines am LKW montierten Baggers, insoweit kein Unfall beim Betrieb nach § 1 EKHG mehr.

746 3 SZ 66/110; RIS-Tustiz RS0084425, RS0085209. . . .
7 83% g 8EA398/2/93 DRAA 1994/11, Apathy = ZAS 1995/6, Bernat = SZ 66/79, Klete.cka (ecozli(sl?g% 81275gZ
9 ObA 109, 110/93 DRAA 1994/27, Oberhofer; OGH 9 ObA 245/94 RAW 1996, 28, Kunst, , 175;

aA Bodendorfer, ZAS 1985, 52 ff.
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— durch unmittelbare GeW'dhrun g der Sachleistung in einer vom leistungszustindigen SV-Triger
selbst betriebenen Einrichtung erfiillen.”®

In der Krankenversicherung iiberwiegt die Verschaffung der Leistung durch Vertragspartner,

wihrend in der Unfallversicherung der unmittelbaren Sachleistung erhebliche Bedeutung zu-
kommt.™

Da dem Verletzten im Regelfall ein von der Verursachung der Behandlungsbediirftigkeit un-
abhingiger 6ffentlich-rechtlicher Anspruch auf Sachleistung zusteht, wihrend die privatirztliche
Behandlung des Verletzten samt Inanspruchnahme des Schédigers (§ 1325 ABGB) obsolet ist,
sind die allgemein fiir die Legalzession geltenden Grundsiitze fiir Sachleistungen in der Praxis
weitgehend unrealisierbar. Die Konsequenz ist eine — den Grundsétzen der Legalzession eigent-
lich widersprechende — Bemessung des Regressanspruchs mit dem Aufwand des SV-Trédgers in
Form einer Pauschalierung entsprechend dem Gegenwert des Sachleistungsanspruchs.”® Die
Unfallheilbehandlung iSd §§ 135-137iVm § 189 ASVG ist dabei einer Krankenbehandlung iSd
§§ 133-137 ASVG gleichzuhalten. Das Pauschale beinhaltet auch allfillige Transportkosten im
Zusammenhang mit der Krankenbehandlung.”™!

§ 332 Abs 4 ist lediglich als Beweislastverschiebungsregel fiir die Hohe des Regress-
anspruchs anzusehen und schafft keinen ,,originiiren” Ersatzanspruch des SV-Trigers.™? Fiir die
wentsprechende” Anwendung des § 328 — danach sind die Kosten einer mit Arbeitsunfiahigkeit
verbundenen Krankenbehandlung fiir jeden Behandlungstag im Ausmaf des halben Krankengeldes
nach § 141 Abs 1 ASVG zu leisten — hat daher ebenfalls die Lehre vom Deckungsfonds zu gelten.

Folgende Konstellationen kénnen vorkommen: Kénnen sowohl der Deckungsfonds als auch
der tatséchliche Aufwand des SV-Trigers bestimmt werden, ist eine Regresspauschalierung
ausgeschlossen.”® Auch der Schiidiger kann sich nicht auf die Pauschalierung berufen, falls sie
flir ihn giinstiger wire. Wird der Verletzte nicht in einem allgemeinen Krankenhaus, sondern
in einem fiir die besonderen Erfordernisse eines Unfalls eingerichteten Unfallkrankenhaus be-
handelt, kann der SV-Triiger den Ersatz auch dieser hoheren Aufwendungen begehren.” Kosten
der ,,geschiiftlichen Behandlung® darf der SV-Triiger aber nicht verlangen.”™

Ist zwar der Deckungsfonds bestimmbar, nicht aber der tatsdchliche Aufwand des SV-Trégers,
kann der SV-Triger den Pauschalbetrag verlangen, allerdings nach oben begrenzt mit dem be-
stimmbaren Deckungsfonds. Kann weder der Deckungsfonds noch der tatséchliche Aufwand
des SV-Trigers bestimmt werden, kann der SV-Triger ebenfalls den Pauschalbetrag 1Sd § 328
ASVG verlangen; der Schédiger kann dann einwenden, dass der tatsichliche Aufwand des SV-
Trigers niedriger war.” Freilich ist es schwer vorstellbar, warum der Deckungsfonds, ndmlich
die Hohe des Schadenersatzanspruchs, nicht bestimmbar sein sollte — im Prozess steht dafiir
gerade das richterliche Schitzungsermessen nach § 273 ZPO zur Verfiigung. Fehlt es an einer
Beweisbarkeit des tatséichlichen Aufwands, kann sich der Schidiger auf missbriauchliche Rechts-

78 (OGH 10 ObS 2296/96m SZ 69/248; Kunst, ZAS 1970, 132,

9 Kunst, ZAS 1970, 132, 170.

750 Hiitter, SozSi 1956, 175; Kunst, ZAS 1970, 132.

5L Frl BMfsV 28. 1. 1963, H-1079-9/63 SozSi 1963, 109.

752 OGH 2 Ob 213/74 SZ 47/133; RIS-Justiz RS0084952; RIS-Justiz RS0084964; Krejci, TB1 1965, 611; Krejci,
SV-System 3.2.4.2.3.

33 Krejci, JB1 1965, 611.

734 OGH 2 Ob 259/58 JBI 1958, 605; RIS-Justiz RS0030604.

755 Sjehe Rz 11.

756 OGH 2 Ob 213/74 SZ 47/133, mit ausdr Bezugnahme auf Krejci, JBI 1965, 611; RIS-Justiz RS0084952;
siche auch OGH 2 Ob 269/77 ZVR 1979/24.
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ausiibung berufen, wenn die Pauschalhthe die Grenze der Sittenwidr.igk.eit 1’1715)7erste'1gt, wobel
sich die Grenze am hypothetischen Privataufwand des Versicherten orientiert.

Waurde einmal pauschal abgerechnet, kénnen spiter auftretende Kostep der Behandlungil nicht
noch zusitzlich geltend gemacht werden. Fraglich ist dies dann, wenn die l?auschalabrecbmﬁn{gt
,vorbehaltlich héherer tatsichlicher Kosten® erfolgte. In der BRD wird ein solcher Vor sssa
als unzulissig, weil Sinn und Zweck des § 116 Abs 8 SGB X widersprechend angesehen.

Zur Nichtanrechnung einer Haushaltsersparnis auf die vom SV-Trager fiir Anstalts-
behandlungen geleisteten Pauschalbetrige s Rz 45.

G. Sonderregelungen fiir Arbeitskollegen (§ 332 Abs 5)

1. Grundlagen der Riickgriffsbeschrinkung

Der durch die 9. ASVG-Nov™ eingefiihrte § 332 Abs 5 ist als Schutz}.)est'immun.g zugunséen
des schidigenden Arbeitskollegen des Versicherten zu seher}. Grundsitzlich ?Jlelbt1 zj\;vag .ter
Schadenersatzanspruch des Versicherten gegeniiber dem Arbeitskollegen, der nicht al SSV fr fl Z;
aufseher zu qualifizieren ist, aufrecht’® und geht auch gem § 3%2.Ab8 1 auf den h— lagur
iiber; dieser kann jedoch den derivativen Anspruch gegen den schidigenden Dienstnehmer ni
eingeschriinkt geltend machen: N
a) bei vorsitzlicher oder grob fahrldssiger Verursachung des Versicherungsfalls (= Arbeits-

r Berufskrankheit)™ oder o
b) grelifilfleffrzachung des Versiczherungsfalls durch ein Verkeh.r.sr.mttel, fur dessen Betqz%eéne
erhohte Haftpflicht besteht. In diesem Fall genief3t der schaélgende P1enstnehmer ;f R den
Schutz der Haftpflichtversicherung. Hier ist der Regress mit der Hot}e der zur Ve ugléng
stehenden Kfz-Haftpflichtversicherungssumme beschriinkt (sofern m.cht Vorsatz. gegeV en
ist). Fiir den Fall des Nichtzureichens der Versicherungssumme s}atulert § 336 e:mlel:n or-
rang des gerichtlich festgestellten Schmerzengeldanspruchs gegentiber der.l Ansprllllfh erll von
SV-Trigern. Die zur Verfiigung stehende Versicherungssumme k.ann dm.chaus Sher s;am
als die Mindestversicherungssumme, wobei allerdings zur Velme1d1.1.ng einer unsacylh.c en
Differenzierung aus der Hoherversicherung primér die Dn:ektgnspruche des Geschad1g§zn
abzudecken sind.”® Ein Berechnungsbeispiel findet sich bei Rezschaugr, FS Strasser ('19h )
197. Das mag der Billigkeit entsprechen, sachlich begriindbar erscheint das jedoch nicht.

Die gleichen Grundsitze stellt § 10 Abs 3 EFZG fiir den Fe}ll apf, dass Qer Arbeitskollege die
Arbeitsunfihigkeit eines Arbeitnehmers verursacht uqd damit die Yerpﬂ1c7k613tung des Kranken-
versicherungstrigers zur Leistung eines Erstattungsbeitrags ausgelost hat.

it ni i i h des SV-Trigers fest,”** sondern
§ 332 Abs 5 legt somit nicht einen eigenen ErsatzaPspmc 3 . - sonder
schrinkt bei sozialversicherungsmifig gedeckten Schiden den Riickgriff des SV-Trigers ein

757 OGH 2 Ob 299/64 S7 37/144; RIS-Justiz RS0084942; Krejci, TBI 1965, 611; Krejei, SV-System 3.2.4.2.3.
8 Geigel/Haag/Plagemann™ Kap 30 Rz 91.

759 2/13. . e
760 ]Sat(l}{}:élg)%H 4 Ob 73/70 Arb 8798; 8 Ob 81/78 EvBl 1979/44; 4 Ob 41/30 DRAA 1980, 330; RIS-Justiz

RS0054612, RS0054850; Kunst, ZVR 1962, 64.
761 Siehe Rz 153.
762 Reischauer, BS Strasser (1983) 196; Reischauer, DRAA 1992, 324.
763 Kyejci, VersRdSch 1974, 208; Reischauer, FS Strasser (1983) 207 f.
764 OGH 2 Ob 342/70 SZ 43/187; 8 Ob 164/80 ZVR 1982/365; RS0084909.
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(§ 333 schriinkt dagegen die Haftung ein).”® Ungeachtet der sozialversicherungsrechtlichen
Konstruktion kommt es im Ergebnis zu einer entscheidenden Abweichung von der allgemeinen
Haftpflichtsystemordnung, namlich einer Haftungsbefreiung des Arbeitskameraden (aber nur)
fiir sozialversicherungsrechtlich gedeckte Schéden in Fillen leichter Fahrlissigkeit, sofern nicht
eine Haftpflichtversicherungssumme in Fillen gesetzlich erhohter Haftpflicht zur Verfiigung
steht,”® Das ansonsten fiir den Schidiger neutrale Quotenvorrecht des SV-Trégers hat in diesem
Zusammenhang zur Folge, dass die Haftung des Schidigers umso geringer ist, je mehr Ersatz-
anspriiche auf den SV-Triger tibergehen.””

Das Aufrechtbleiben der Haftung in jenen Fillen, in denen der Versicherungsfall durch ein
Verkehrsmittel verursacht wurde, fiir dessen Betrieb aufgrund gesetzlicher Vorschriften eine
erhohte Haftpflicht besteht,”® wird in den Materialien mit ,,verkehrserzieherischen Griinden“
und der ,,Hdufigkeit von Verkehrsunfillen gerechtfertigt.”® Der Verkehrserziehungsaspekt passt
jedoch nicht zur Haftungsbefreiung bei einer tiber die Versicherungssumme hinausgehenden
Verschuldenshaftung, ganz abgesehen davon, dass der Verkehrserziehungsaspekt auch bei einem
Radfahrer tragen miisste, fiir den aber keine Pflichthaftpflichtversicherung besteht. Das Motiv
fiir die Haftungsbefreiung in diesem Fall liegt offenbar in der Erhaltung des Griffs auf die
Haftpflichtversicherung” — ebenso wie im Falle des § 333 Abs 3 und bei der Ausnahme vom
Legalzessionsausschluss bei der Schidigung von Familienangehorigen.”

Eine Einschrinkung auf Schidden aus Arbeitsunfillen (4hnlich dem Haftungsprivileg von
Dienstgebern bzw ihm Gleichgestellten nach §§ 333 und 334) ist im Wortlaut des § 332 Abs 5
zwar nicht vorgesehen. Der unfallversicherungsorientierte Begriff des ,,Versicherungsfalls® ist
jedoch — entsprechend den Gesetzesmaterialien — sowohl in lit a) als auch in lit b) als ,, Arbeits-
unfall oder Berufskrankheit” zu lesen,”” sodass ein Konnex zur betrieblichen Tétigkeit ge-
geben sein muss.””

II. Grenzen der Riickgriffsbeschrinkung

Bei jenen Anspriichen, die nicht auf den SV-Tréger iibergehen, vertritt die Rsp den Stand-
punkt, dass dem geschidigten Arbeitnehmer auch bei leichter Fahrlidssigkeit des Schédigers
alle Direktanspriiche wie einem geschédigten Dritten zustehen, da § 332 Abs 5 lediglich die
Riickgriffsanspriiche des SV-Trigers beschneidet. So bleiben der Direktanspruch des ge-
schidigten Arbeitskollegen gegen den Schidiger auf Schmerzengeld sowie sonstige sachlich
nicht kongruente Schadensposten bzw Schadensspitzen ebenso aufrecht wie ein Anspruch auf
Sachschadenersatz.”*

Strittig ist, ob der schidigende Arbeitskollege bei leichter Fahrldssigkeit nur insoweit vom
Regress befreit ist, als der SV-Triiger Leistungen an den Verletzten erbringt, oder auch in Bezug

765 ngofern unzutreffend Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259: , Der Schidiger haftet nicht fiir leicht fahrlédssig

herbeigefiihrte Schidden.” Es geht aber nicht um Haftungsausschluss, sondern Regressbeschriankung.

786 Koziol, DRAA 1980, 375; Koziol 112 233; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.6.

767 Reischauer, FS Strasser (1983) 193.

"8 Dazu niher § 333 Rz 60 und 88.

79 Erlgut RV 517 BigNR 9. GP 75, 95; Kunst, ZVR 1962, 65; Teschner/Psltner, ASVG (87. ErgLfg) 1581 (Anm
9 zu § 332).

0 Krejci/Bohler, SV-System 3.2,2.6.

7 Krejei, VersRdSch 1978, 356.

"2 OGH 9 ObA 49/04b, SZ 2004/138 = ZVR 2005/30 Apathy = ZAS 2006/21 Kerschner; RIS-Justiz RS0119540;
Krejci/Béhler, SV-System 3.2.2.6.; aA Migsch, ZVR 1976, 104 (FN 23); Barta/Eccher, ZAS 19717, 17
(FN 84); Kunst, SozSi 1977, 177.

3 Geigel/Haag/Wellner®” Kap 31 Rz 101.

774 RIS-Justiz RS0084980; Koziol T12 233 f.
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auf alle weiteren Vermogensschéden, die durch die Korperverletzung er.x_tstanden“smd.;f D1e.
hRsp bejaht die volle Haftung des Schidigers fiir die gepanntgn Vermogensschafien. De;1
Méglichkeit einer Umgehung der Haftungsbefreiung des Dienstgebers nach '§ 333 wm‘i dadurc3
Rechnung getragen, dass dem Schiidiger der Regressanspruch gegen den Dienstgeber nach §
DHG versagt wird.””

Eine Reduktion des Regresses bei grober Fahrldssigkeit wie in § 334.Abs 5 ist im Wortlaut
des § 332 Abs 5 nicht vorgesehen, sodass insoweit auch ein Wertangswiderspruch zum DHG
gegeben ist.”’8 Zum Begriff der groben Fahrlidssigkeit s § 334 Rz 11 ff.

Zur Frage einer Ausdehnung der Haftungsbefreiung auf alle Schadenersatzanspriiche
zwischen Arbeitskollegen s Rz 157 ff,

HI. Arbeitskollegeneigenschaft

Die Arbeitskameraden iSd § 332 Abs 5 miissen nicht notwendigervyeise Dienstqehmer
desselben Dienstgebers sein. Die Sonderregelung greift auch e.in, wenn die am Hgftpﬂ'lchtfz;g
Beteiligten nur im selben Betrieb eingegliedert sind” bzw bei ﬁberlas_senen Arbeitskriften.
Die Riickersatzbeschriinkungen gelten bei Schiddigungen in beiden R1chtungen, also sowohl
bei Schidigung des im Betrieb beschiftigten Dienstnehmers Qurcb dlg von auﬁeg kqmmende
eingegliederte Arbeitskraft als auch umgekehrt.”! Im Schulber.elch ist eine solche Emghederung
in denselben Betrieb bspw auch im Verhiltnis zwischen Begleitlehrern und Begleitpersonen bei
Schulveranstaltungen anzunehmen. ™

Andererseits gilt die Sonderregelung nicht bei Arbeitnehmern des.selben Unternehmers, falls
sie in verschiedenen Betrieben titig werden; der Begriff ,,Betrieb* ist enger als der des Unter—
nehmens. Zur Rechtslage in Deutschland bei Schadigungen im Rahmen df‘,s Zusammenwirkens
von Beschiiftigten mehrerer Betriebe auf einer gemeinsamen Betnebssta'tte s § 106 SGB VII,
eine Norm, die namentlich, aber nicht nur fiir ARGE am Bau bedeutsam ist.

IV. Schiidigermehrheit

Ein Dienstnehmer, der seinen Arbeitskollegen leicht fahrlissig verletzt, haftet mit einem
mitverantwortlichen Dritten solidarisch, da nicht seine Haftung,' sondern nur d?r Re:gress des
SV-Triigers nach § 332 Abs 5 beschriinkt ist.”®* Wird nun der Dritte vom SV—:I‘r'ager iSd § 332
Abs 1in Anspruch genommen, steht thm ein anteiliger Regress gegen dep Schadlger'zu, den d1f:
nur auf den SV-Triger Bezug nehmende Bestimmung des § 332 Abs 5 nicht ausschheBt.‘Damlt
wird jedoch die Regressbeglinstigung vereitelt, weil der SY—Tréiger —trotz § 3“.32 Abs 5- mlttfilbar
Regress nehmen kann. Die sachgerechte Losung liegt darin, dass der SV-Tréger jenen Anteil am

773 ininger, GdS Gschnitzer (1969), 407 {, 413 f; Koziol, DRAA 1980, 375.

776 g%ﬁeéll”(l)nt‘)gel’élm SZ51/15 = D(RdA 1979/14, abl Grillberger = ZAS 1982/6, zust Selb.

"7 Krit Koziol TP 234. . ' o

8 Recht greift die Haftungsprivilegierung zwischen Arbeitskollegen(-innen) geradeso wie im
I\ggl'ggﬁfxsizh;;lvischen irbeitnehmer un% l;‘rbeitgeber. Das.wird dort zu Reqht als sachgerecht Ezirlx'glisel.lfe;n,
weil einerseits die Wertungsgesichtspunkte vergleichbar sind und andererseits der Arbeitgeber : uck gri sl—1
anspriichen von in Anspruch genommener(l1 Arbgitnﬁhmern ausgesetzt ist. Insofern ist dort das Regresskaruse
im Si i tissigen Systems zu Ende gedacht.

m KII;S;? r§1 63?;81;;134; SO%}H 4yOb 16/73 ZAS g1977/2 (dazn Barta/Eccher, ZAS 1977, 8); OGH 2 Ob 186/00t
ARD 5363/29/2002; RIS-Justiz RS0084993; Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.6.

80 &7 Abs 2 AUG.

781 Jabornegg, Haftungsprobleme (1991) 123.

82 Holzer, RAW 1989, 308; vgl § 125 Abs 3 B-KUVG.

"8 Kletecka, OJZ 1993, 792 mwN.
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Schaden, den der schiidigende Dienstnehmer im Verhiltnis zum Zweitschidiger selbst tragen
miisste, endgiiltig selbst zu tragen hat, Gegeniiber dem Zweitschidiger kann er nur insoweit
Regress nehmen, als dieser — im Innenverhiltnis — endgiiltig selbst zur Schadenstragung ver-
pflichtet ist (,,absolute AuBenwirkung*).”® Hat der Dritte bereits den gesamten Ersatz geleistet,
steht ihm ein Bereicherungsanspruch nach § 1431 gegen den SV-Triiger zu, 785

V. Haftungsbefreiung zwischen Arbeitskameraden?

Auf dhnlicher rechtlicher Basis wie in Osterreich hat sich der groBe Senat des BAG bereits
im Jahre 1957 im Wege offener Rechtsfortbildung fiir eine Haftungsbefreiung des leicht fahr-
lidssig handelnden Arbeitnehmers gegeniiber seinem Kollegen ausgesprochen.” Noch dariiber
hinausgehend passte der dt Gesetzgeber mit dem Unfallversicherungs-N euregelungsgesetz vom
30.4. 1963, BGB11241, die Arbeitskameradenhaftung an die Haftung der Unternehmer an.” § 105
SGB VII (frither: § 637 RVO) erkliirt das Unternehmerhaftungsprivileg des § 104 SGB VII (friiher
§ 636 RVO) auch fiir die Haftung der im selben Betrieb wie der Verletzte titigen Betriebsangehérigen
anwendbar, wenn sie den Arbeitsunfall durch eine betriebliche Titigkeit verursacht haben.

Die hRsp in Osterr verwehrt sich gegen eine Ausdehnung des Haftungsprivilegs auf Arbeits-
kameraden, zT ausdriicklich,”* 7T implizit durch genaue Priifung einer mdglichen Stellung des
Schidigers als Bevollmichtigter bzw Aufseher im Betrieb (8 333 Abs 4). Dem Bediirfnis nach
einer Haftungsfreistellung wurde indirekt dadurch Geniige getan, dass die Aufsehereigenschaft
nach § 333 Abs 4 und die vom Haftungsprivileg erfassten Dienstgeber/Versicherten-Beziehungen
extensiv interpretiert wurden bzw werden.” Durch eine aus Gefilligkeit erfolgte Mitnahme eines
Arbeitskollegen erfolgt aber keine Aufsehere; genschaft mit der Folge der Haftun gsprivilegierung
nach § 333 Abs 4 ASVG.7

Im Gegensatz zur Grundhaltung der dsterr Rsp hilt die weit iiberwiegende 6sterr Lehre
ein allg Arbeitskameradenhaftungsprivileg zumindest de lege ferenda fiir wiinschenswert.
Tatsdchlich sind bereits de lege lata Argumente vorhanden, die fiir eine solche Haftungsbefreiung
sprechen.” Die Grundlage liegt va im Zusammenspiel mit § 1313a ABGB und dem DHG,
dessen § 3 Abs 2 eine teilweise oder ginzliche Uberwilzung des Ersatzbetrags auf den Dienst-
geber vorsieht, wenn der Dienstnehmer einem aufgrund eines Versehens geschidigten Dritten
Schadenersatz geleistet hat, Ist der geschidigte Dritte cin Arbeitskollege, steht einer Uberwéilzung
§ 333 Abs 1 entgegen.” Nach hA™ hat sich der Dienstgeber von der zivilrechtlichen Haftung
gegentiber den Dienstnehmern mit der Bezahlung der Unfallversicherungsbeitriige ,, freigekauft
(8 51 Abs 3 Z 2 ASVG), aber nicht nur sich selbst, sondern auch bestimmte Arbeitnehmer, die
»Arbeitgeberfunktionen® ausiiben und daher der Risikosphire des Arbeitgebers angehoren.”
Nach der Wertung des — erst nach § 332 Abs 5 und § 333 erlassenen — DHG soll den Dienstgeber

784 Klerecka, 037 1993, 787, 837. Siehe auch § 333 Rz 52 fund Schoditsch, Schidigermehrheit und gesetzliches
Haftungsprivileg, JB1 2004, 557 (559 f).

785 Koziol I 310, 478: Koziol, DRAA 1980, 375 1.

786 BAG (GroBer Senat) GS 4 (5)/56, BAGE 5,1 =NIW 1958, 235, RIS-Justiz RS0104455; ihm folgend BGH
VIZR 212/60 NIW 1961, 1622; vgl Mayer-Maly, VersRdSch 1963, 346 ff.

Dazu etwa Bohmert, Kritische Bemerkungen zum neuen § 637 RVO, MDR 1964, 185.

™88 Ausf OGH 4 Ob 16/78 SZ 51/75 = DRAA 1979/14, abl Grillberger = ZAS 1982/6, zust Selb: OGH 9 ObA
5491 ecolex 1991, 638; RIS-Justiz RS0054850.

™ Siehe Grillberger, DRAA 1974, 258; Barta/Eccher, ZAS 1971, 15; Holzer, TBI 1982, 351; Reischauer,
FS Strasser (1983) 200.

0" Windisch-Graetz, ZAS 2009, 259, 265.

L Ubersicht bei Barta/Eccher, ZAS 1977, 18 f und Fabschitz, RAW 1990, 18 f,

2 Steininger, GdS Gschnitzer (1969) 408,

™3 Niher § 333 Rz 2.

™ Grillberger, DRAA 1974, 257: krit Oberhofer, DRAA 1995, 3 ff.

787
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in bestimmtem Umfang aber auch das Risiko der Titigkeit von gewdhnlichen Arbeitnehmern
treffen. Grillberger™ sieht eine nachtriigliche Gesetzesliicke, die nach den Wertungen des DHG
7u schlieBen ist.” Die Unfallversicherungsbeitriige konnen durchaus auch als Pramien fiir eine
Haftpflichtversicherung fiir die Arbeitnehmer verstanden werden,”” zumal der Finanzierungs-
aspekt als Grundlage einer alleinigen Haftungsbefreiung von Dienstgebern (und erst recht
Gleichgestellten) fragwiirdig ist.” Zur rechtspolitischen Problematik des Dienstgeberhaftungs-
privilegs allgemein s § 333 Rz 2 {f.

Marhold™® hat differenzierend darauf hingewiesen, dass die auf § 1014 ABGB gestiitzte
Arbeitgeberhaftung im Hinblick auf § 333 Abs 1 zwar nicht auf Personenschiden angewandt
werden konne, wohl aber bei Sachschiiden, bei denen die Rechtslage tiber den Weg der Ersatz-
pflicht nach § 1014 ABGB weitgehend der Sachhaftung bei Schiddigungen Dritter angeglichen
werde. Die Diskussion iiber eine auf § 1014 ABGB gestiitzte Ersatzpflicht des Arbeitgebers fiir
Personenschiden ist mit den Entscheidungen 2 Ob 203/02w,*® 8 ObA 117/02¢%°! und 9 ObA
36/03i®2 neu aufgeflammt. Dazu niher § 333 Rz 7. Sehr verkiirzt kénnen die Standpunkte so
charakterisiert werden, dass auf der einen Seite das Dienstgeberhaftungsprivileg nach § 333
ASVG als eine eine Gesetzesliicke ausschlieBende (Spezial-)Norm in den Vordergrund geriickt
wird, die der analogen Anwendbarkeit des § 1014 ABGB — auch im Anwendungsbereich des
§ 333 Abs 3 — entgegensteht;*® auf der anderen Seite wird ein GroBenschluss vom Ersatz von
Sachschiden auf Personenschiiden gezogen.®™

H. Mitschiiler (§ 332 Abs 6)

Im Zusammenhang mit der durch die 32. ASVG-Nov*® neu geschaffenen Unfallversicherung
der Schiiler und Studenten (s § 335 Abs 3) wurde auch § 332 dahingehend ergéinzt, dass das auf
der Legalzession beruhende Riickgriffsrecht des SV-Trégers gegentiber dem schidigenden Mit-
schiiler so wie im Falle des § 332 Abs 5 begrenzt wurde. Voraussetzung ist, dass der Schadiger
zum Zeitpunkt des Eintritts des schidigenden Ereignisses dieselbe Schule — wenn auch nicht
unbedingt denselben Schulzweig — besucht hat wie der Geschédigte. Erfasst sind somit nur
Schiiler (§ 8 Abs 1 Z 3 lit h ASVG), nicht aber Studenten.*®

Da die betriebliche Situation (Abs 5) der Schulsituation nicht immer gleich gelagert is.t, be-
darf § 332 Abs 5 fiir seine Anwendbarkeit auf die in Abs 6 genannten Fille einer ,,gedankhche?n
Umformung* auf die Besonderheiten des Schulbetriebs.*” Fiir die Regressbegiinstigung muss ein

95 Grillberger, DRAA 1979, 221.

19 Krit Mayer-Maly in Tomandl, Arbeitnehmerkonflikte (1977) 68 £.

7 Fabschitz, RAW 1990, 22.

8 Steininger, GdS Gschnitzer (1969) 396 ff, 414; Grillberger, DRAA 1979, 221. ‘ )

99 Marhold, RAW 1990, 159. Ebenso — eingehend — Apathy, Risikohaftung des Arbeitgebers fiir Personen-
schiden, JBI 2004, 746.

800 OGH 20b 203/02w ZVR 2004/16; RIS-Justiz RS0116854. )

801 OGH 8 ObA 117/02t SZ 2002/180 = JBL 2003, 662, Faber (669) = ZAS 2004/15, Schmaranzer;, RIS-Justiz
RS0117387.

802 OGH 9 ObA 36/03i DRAA 2004/24, Reissner.

803 OGH 8 ObA 117/02t SZ 2002/180 = JB1 2003, 662, Faber (669) = ZAS 2004/15, Schmaranzer; OGH 9 ObA
36/03i DRAA 2004/24, Reissner; RIS-Justiz RS0117387; Helmich, ecolex 2003, 901 (902 f); Apathy, JB1
2004, 746. .

804 OGH 2 Ob 203/02w ZVR 2004/16; RIS-Justiz RS0116854; Oberhofer, OJZ 1994, 730; Kerslchner/Wagner,
DRdA 2001, 568 (570); Reissner, DRAA 2004, 347 (350); Kissich, ZVR 2005, 189 mit Hinweis auf § 6 Abs 1
7.9 KSchG. .

805 BGBI 1976/74.

806 Krejci/Bohler, SV-System 3.2.2.7.; Barta/Eccher, DRAA 1981, 103.

807 Geigel/Haag/Wellner” Kap 31 Rz 114.
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innerer Zusammenhang zwischen Schidigung und Schulbetrieb bestehen; eine Schiidigung bei
Gelegenheit des Schulbetriebs fiihrt zu keiner Haftungsbefreiung. Fiir Neckereien und Raufereien
withrend der Pause ist der natiirliche enge Zusammenhang zu berticksichtigen, der — im Gegen-
satz zur betrieblichen Titigkeit — im Schulbetrieb zwischen Lernen und Spielen besteht. Die
sich tagtiglich ereignenden Rangeleien und Neckereien sind typisch fiir den Schulbetrieb und
daher von der Regressbegiinstigung umfasst.’%

Soweit keine kongruenten Leistungen des SV-Trigers erbracht werden, haftet der Schiiler
seinem Mitschiiler nach hM bei zumindest fahrldssiger Herbeifiihrung des Unfalls direkt nach
MaBgabe der §§ 1308 ff ABGB.* Im Fall von verschuldeten Personenschiden hat der SV-Triiger
bei vorsitzlichem oder grob fahrldssigem Herbeifiihren des Unfalls einen Regressanspruch gegen
Mitschiiler. Der Vorsatz muss sich dabei auch auf den konkreten Taterfolg beziehen, sodass
selbst bei Verwirklichung des Tatbestands des § 83 Abs 2 StGB eine Versagung des Riickgriffs
in Betracht kommen kann.?'® Insoweit ist eine Einschrinkung der Bindungswirkung eines ver-
urteilenden Straferkenntnisses zu beachten.

Zur Schulwegsicherung s § 176 Abs 1 Z 10 ASVG und Mayer-Maly, Schulwegsicherung
als Haftungsproblem, ZVR 1972, 261.

Einschriinkung der Schadenersatzpflicht des Dienstgebers gegeniiber dem
Dienstnehmer bei Arbeitsunfilien (Berufskrankheiten)

§ 333. (1) Der Dienstgeber ist dem Versicherten zum Ersatz des Schadens, der diesem
durch eine Verletzung am Korper infolge eines Arbeitsunfalles oder durch eine Berufs-
krankheit entstanden ist, nur verpflichtet, wenn er den Arbeitsunfall (die Berufskrank-
heit) vorsiitzlich verursacht hat. Diese Einschrinkung gilt auch gegeniiber den Hinter-
bliebenen des Versicherten, wenn dessen Tod auf die korperliche Verletzung infolge des
Arbeitsunfalles oder auf die Berufskrankheit zuriickzufiihren ist.

(2) Hat der Dienstgeber den Arbeitsunfall (die Berufskrankheit) vorsitzlich ver-
ursacht, so vermindert sich der Schadenersatzanspruch des Versicherten oder seiner
Hinterbliebenen um die Leistungen aus der gesetzlichen Unfallversicherung,

(3) Die Bestimmungen der Abs. 1 und 2 sind, unbeschadet der Bestimmungen des
§ 477, nicht anzuwenden, wenn der Arbeitsunfall durch ein Verkehrsmittel eingetreten ist,
fiir dessen Betrieb auf Grund gesetzlicher Vorschrift eine erhohte Haftpflicht besteht. Der
Dienstgeber haftet nur bis zur Héhe der aus einer bestehenden Haftpflichtversicherung
zur Verfiigung stehenden Versicherungssumme, es sei denn, dafl der Versicherungsfall
durch den Dienstnehmer vorsiitzlich verursacht worden ist.

(4) Die Bestimmungen der Abs. 1 und 2 gelten auch fiir Ersatzanspriiche Versicherter
und ihrer Hinterbliebenen gegen gesetzliche oder bevollmiichtigte Vertreter des Unter-
nehmers und gegen Aufseher im Betrieb.

Lit: Steinbach, Die Haftung des Dienstgebers bei Arbeitsunféllen, Ind 1956/1, 1; Leitner, Haftung bei
Arbeitsunfillen, SozSi 1960, 213; Fenzl, Rechtsfragen um einen Kraftfahrzeugunfall im Ausland, ZVR
1961, 99; Gitter, Haftungsausschlufl und Forderungsiibergang bei Arbeitsunfillen im Ausland, NJW 1965,
1108; Schwind, Der Verkehrsunfall im Osterreichischen IPR, ZVR 1965, 288; Walter, Probleme der
Bindung an sozialversicherungsrechtliche Entscheidungen im ZivilprozeB, FS Schmitz I (1967) 459;

808 Siche § 335 Rz 4; Geigel/Haag/Wellner™ Kap 31 Rz 114 ff mit Beispielen.

809 Zur Kritik s Rz 161.

810 OGH 2 Ob 143/13p JusGuide 2014/15/12152: Versetzen von Kniestéfien (,,Schenkerl) durch einen Mit-
schiiler.
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