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Huber, Christian: Hinterbliebenengeld - wer VersR 2020, 385
kann wieviel verlangen?

X
Prof. Dr. Christian Huber, Aachen™

Hinterbliebenengeld — wer kann wieviel verlangen?

A. Einleitung
I. Faktische Ausgangslage und Hauptanwendungsfille

Wird ein Ehepartner, ein Elternteil (Vater oder Mutter), ein Kind oder eine sonstige engste Bezugsperson
von einem daflir verantwortlichen Schadiger getétet, 16st das bei den Angehdrigen Kummer und Betrof-
fenheit aus, namentlich kurz nach einem solchen Ereignis. Erst nach einer gewissen Zeit gelingt es, zum
Alltag zurtickzukehren. Die Zielsetzung einer immateriellen Entschadigung bei Tétung kann nicht der Er-
satz fur denZWert des getdteten Lebens sein;” das ware nicht mdglich, damit ware die Rechtsordnung
Uberfordert.” Vielmehr geht es darum, dass ein Geldbetrag die Angehdérigen in die Lage versetzen soll,
sich Annehmlichkeiten zu leisten, um auf andere Gedanken zu kommen, etwa eine gréBere Reise zu un-
ternehmen, und so Uber den Schicksalsschlag leichter hinwegzukommen.™ Hauptanwendungsfalle sind ein
Verkehrsunfall mit Todesfolge, meist mit einem Kfz oder Fahrrad, aber auch mit der Bahn, einem Schiff
oder Flugzeug. In Betracht kommt auch die Haftung flr arztlicher Kunstfehler, ein Fehlverhalten der Rei-
severanstalter oder Strafdelikte, sofern der jeweilige Ersatzpflichtige den Tod zu verantworten hat.

II. Durchbrechung des Dogmas, dass nur der unmittelbar Beeintrachtigte anspruchsberechtigt
ist

Um der Gefahr der Ausuferung von Schadenersatzanspriichen zu begegnen, gilt im deutschen Recht der
Grundsatz, dass eine Ersatzberechtigung nur dem unmittelbar Geschadigten zusteht, somit demjenigen,
dessen absolut geschiitztes Rechtsgut beeintrachtigt worden ist. Eine punktuelle gesetzliche Durchbre-
chung erfahrt dieses Dogma beim Unterhaltsersatzanspruch der gesetzlichen Unterhaltsglaubiger nach
Toétung von deren Unterhaltsschuldner in § 844 Abs. 2 BGB. Weitere Durchbrechungen wurden von der
Rechtsprechung gebildet bzw. erwogen, namlich der Schockschaden, der Fernwirkungsschaden sowie der
Trauerschaden.

1. Schockschaden

Ein Schockschaden im engeren Sinn ist gegeben, wenn eine Person, ﬂie den Unfall miterlebt hat oder im
engsten zeitlichen Zusammenhang an der Unfallstelle anwesend war,” durch diese
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Wahrnehmung eine psychische Beeintrachtigung mit Krankheitswert erleidet. Es ist durch den Anblick
bzw. das Miterleben der Qualen des sterbenden (oder schwer[st] verletzten) Unfallopfers zu einer psychi-
schen Fehlverarbeitung gekommen. Solche Schaden sind unabh?ngig von einem Angehdrigenstatus zu er-
setzen und allenfalls im Rahmen der Zurechnung zu begrenzen.” Voraussetzung ist das Uberschreiten der
Schwelle einer psychischen Krankheit von einiger Erheblichkeit und Dauer. Es muss das MalB an Beein-
trachtigungen, das in solchen Fallen erfahrungsgemal gegeben ist, deutlich Gberschritten werden.

Frei nach der Devise ,Wir wollen keine Mimosen zlichten" ist die deutsche Rechtsprechung sowohl beziig-
lich der Voraussetzungen als auch des Umfangs des Ersatzes bei Schockschaden sehr zurtickhaltend.™
Getragen ist dies von der Einschatzung, dass ein deutscher Normalblirger damit fertig wird. Nur psychisch
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schwache Personen oder Vorgeschddigte bewaltigen das nicht. Diese Vorstellung ist der Keim der Zurick-
haltung sowohl bei Grund als auch Umfang.

2. Fernwirkungsschaden

Auch wer nicht direkt am Unfallgeschehen beteiligt ist, kann eine psychische Erkrankung erleiden, etwa
durch die Nachricht vom Tod (oder auch einer schwersten Verletzung eines Angehdérigen). Prototypischer
Fall war der German-Wings-Absturz: Die Angehérige warteten am Flughafen, um ein Familienmitglied ab-
zuholen. Dann kam die Nachricht, dass der zur Abholung vorgesehene Angehdrige niemals ankommen
wird, weil das Flugzeug abgestiirzt war. Das war spektakular, weil es viele betroffen hat; es reichte fir ei-
ne Schlagzeile in der Bild-Zeitung. Die Betroffenheit von Hinterbliebenen ist aber nicht anders b7ei jedem
tagtdglichen Verkehrsunfall mit tédlichem Ausgang. Im Jahr 2018 waren das knapp lber 3000.” Ersatz
gebuhrte schon bisher, wenn infolge der Nachricht vom Tod eines Angehdrigen eine erhebliche seelische
Beeintrachtigung mit Krankheitswert von einiger Dauer die Folge war, wobei anspruchsberechtigt lediglich
ein Angehoriger war.” Ausschlaggebend fir das AusmaB des Ersatzes ist die jeweils erlittene psychische
Beeintrachtigung; der Unterschied zwischen Schock- und Fernwirkungsschaden besteht bezliglich des er-
satzfahigen Umfangs lediglich darin, dass die Betroffenheit und die daraus resultierende psychische Fehl-
verarbeitung desjenigen, der den Unfall unmittelbar miterlebt hat, beweismaBig leichter nachweisbar sein
wird.

3. Reiner Trauerschaden

Sofern kein Nachweis einer psychischen Erkrankung geflihrt werden konnte bzw. eine bestimmte Schwelle
an Intensitat oder Dauer nicht Gberschritten wurde, gab es im deutschen Recht bis zur Einfihrung des

§ 844 Abs. 3 BGB keinen Ersatz fir die entstandene immaterielle Beeintrachtigung. Die deutsche Rechts-
ordnung nahm viele Jahre eine AuBenseiterrolle in Europa ein. Zum Verkehrsgerichtstag 2012 lautete der
bewusst provokant gewahlte Titel meines Begleitaufsatzes in der NZV:™ ,Kein Angehérigenschmerzens-
geld de lege lata — Deutschland auch kinftig der letzte Mohikaner in Europa oder ein Befreiungsschlag
aus der Isolation™.

Schon im Regierungsprogramm der letzten Bundesregierung gab es eine Absichtserkléarung zur Einfih-
rung eines Trauerschmerzensgeldes. So pietatlos das auch klingen mag, der letzte Schub erfolgte durch
den German-Wings-Absturz am 24.3.2015. Die Verabschiedung der Neuregelung des § 844 Abs. 3 BGB
erfolgte am 17.7.2017 im BGBI. - etwas mehr als zwei Jahre spater. Damit wurde der Status des letzten
Mohikaners verlassen. Es ist der Befreiungsschlag geworden.

Mag auch eine eigenwillige Bezeichnung gewahlt worden sein,m so geht es um folgende Fallgruppen: Im
Vordergrund steht ein Trauerschmerzensgeld im Tétungsfall, somit der Ersatz eines Fernwirkungsscha-
dens ohne Nachweis einer qualifizierten pathologischen psychischen Folge von einiger Dauer, im Ergebnis
also der reine Trauerschaden. Entsprechendes gilt zugunsten von Angehérigen in Fallen eines Schock-
schadens, somit bei Miterleben eines Unfalls, wenn die Schwelle der psychischen Beeintrachtigung nicht
das - hohe - MaB fir die Zuerkennung von Schmerzensgeld erreicht hat. Einbezogen wurden neben An-
gehorigen sonstige engste Bezugspersonen.

4. Inhalt und systematische Platzierung der Neuregelung

Die Uberaus schlanke Regelung wurde in § 844 Abs. 3 BGB getroffen, was dazu fuhrt, dass der Rechtspre-
chung beachtliche Interpretationsspielraume verbleiben. Mit der systematischen Platzielri,lng wurde zum
Ausdruck gebracht, dass ein Anspruch nur bestehen sollte bei deliktischer Schadigung,  nicht aber bei
einer Vertragsverletzung; und zudem nur im Fall der Tétung, nicht auch bei schwerster Verletzung. Bei
den Anspruchsberechtigten erfolgte eine Anlehnung an die Untelrzhaltsersatzgléubiger des § 844 Abs. 2
BGB. Auch sonst sollte diese Regelung Leitbildcharakter haben.”
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Gegenstand dieses Beitrags sind allein zwei bedeutsame Detailfragen, namlich der Kreis der Anspruchsbe-
rechtigten sowie das Entschadigungsniveau:
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B. Kreis der Anspruchsberechtigten
I. Anforderungen an den Nachweis eines besonderen persdnlichen Naheverhiltnisses

Anspruchsberechtigt sind die Personenlﬁ3 sein, die in einem besonderen personlichen, will heiBen emotio-
nalen Naheverhaltnis zum Getéteten standen. Die Ermittlung eines solchen ist schwierig; geboten ist da-
her ein Anknlipfen an Hilfstatsachen. Es besteht ein Spannungsverhaltnis zwischen dem gréBtmaoglichen
Grad an Rechtssicherheit sowie der Minimierung des Regulierungsaufwands flir den Ersatzpflichtigen ei-
nerseits und der Einzelfallgerechtigkeit andererseits. Die Folge ist, dass nicht jede Person anspruchsbe-
rechtigt sein soll, die eine formale familienrechtliche Statusbeziehung vorweisen kann. Umgekehrt ist die
formale familienrechtliche Statusbeziehung aber auch nicht unabdingbare Voraussetzung fiir eine An-
spruchsberechtigung.

Der deutsche Gesetzgeber hat eine Wertentscheidung in der Weise getroffen, dass als Indiz flir das Beste-
hen eines besonderen persdnlichen Naheverhdltnisses und damit eine Anspruchsberechtigung die potenti-
elle gesetzliche Unterhaltspflicht zwischen Getétetem und Anspruchsberechtigtem nach § 844 Abs. 3 S 2
BGB - unabhangig vom Bestehen einer Haushaltsgemeinschaft - maBgeblich ist. Damit wird der Regulie-
rungsaufwand flr den Haftpflichtversicherer in Grenzen gehalten, soll doch der Haftpflichtprozess nicht zu
einem Scheidungsprozess mit umgekehrten Vorzeichen werden, wonach es nicht wie bei letzterem um
den Grad der Zerrittung, sondern das MaB der besonderen persdnlichen Verbundenheit gehen wiirde.
Ohne solche potentielle Unterhaltsbeziehung besteht das Erfordernis des vom Anspruchsteller nachzuwei-
senden Bestehens einer besonderen emotionalen Beziehung nach § 844 Abs. 3 S 1 BGB.

I1. Gesetzliche Vermutung nach § 844 Abs. 3 S 2 BGB

Der Kreis der privilegierten Personen, bei denen das Gesetz eine personliche Nahebeziehung vermutet,
sind der Ehegatte und der Lebenspartner, die Eltern sowie die Kinder. Zwischen solchen Personen ist nur
ausnahmsweise kein Anspruch gegeben. Nicht in jeder Familie sind permanent Liebe und Verstandnis fur
Belange des jeweils anderen Familienmitglieds gegeben; mitunter kommt es auch zu Konflikten und Aus-
einandersetzungen. Fraglich ist, welche Art und Intensitat von Konflikten zur Versagung von Hinterbliebe-
nengeld oder zu dessen Dampfung fihren.

Die Beweislast dafir, dass das familidre Verhaltnis so gestort ist, dass keine emotionale Nahebeziehung
mehr gegeben und damit ein Anspruch auf Hinterbliebenengeld zu versagen ist, liegt beim Schadiger. Bei
einer Non-liquet-Situation ist ein Anspruch somit zu bejahen. Den Anspruchsteller trifft allerdings eine se-
kundéare Darlegungslast, weil nur dieser Uber das Verhaltnis zum Getdteten Bescheid weiB, nicht aber der
Ersatzpflichtige.

Nicht jede Stérung der familiaren Harmonie fiihrt indes zur Versagung des Anspruchs auf das Hinterblie-
benengeld. In der Eltern-Kind-Beziehung kommt es sowohl in der Phase der Pubertdt des Heranwachsen-
den als auch wahrend des Abnabelungsprozesses bei Studium und Begriindung einer eigenen Familie
durch das Kind gelegentlich zu Konflikten. Allerdings ist das haufig ein bloB voriibergehendes Phanomen.
Spater kommt es wieder zu wechselseitiger Wertschatzung: Das Kind erkennt, was Eltern - fir dieses -
geleistet haben; und die Eltern respektieren den Weg, den das Kind gegangen ist. Wenn der Tod von Kind
oder Elternteil in dieser Phase erfolgt, ist die Verbitterung beim Uberlebenden meist besonders groB3, dass
eine Auss6hnung nicht mehr mdéglich war. Das wiegt dhnlich schwer wie der Verlust einer Person, gegen-
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Uber der kein solches Spannungsverhaltnis gegeben war, "

Im Verhaltnis zwischen Ehegatten besteht haufig ein besonders hohes Ma3 an Harmonie am Beginn einer
Ehe: Der Himmel hangt voller Geigen. Mit Fortdauer der Ehe wird das — mitunter — abgelést durch Bitter-
keit und das Hadern mit dem eigenen Schicksal, namlich gerade mit diesem Partner verheiratet zu sein.
Mitunter sind folgende Phasen zu beobachten: Zunachst entscheiden sich die Eheleute flir getrennte
Schlafzimmer und dann fir einen getrennten Wohnsitz. Am Ende kommt es zur Scheidung, oder aber zum
Verzicht auf diese und anstelle dessen zu einem permanenten Getrenntleben aus wirtschaftlichen Grin-
den, weil die Scheidung zu teuer ist.

Das flr die Anspruchsberechtigung nach § 844 Abs. 3 S. 2 BGB maBgebliche Abgrenzungskriterium lau-

tet: Ringen die Eheleute noch um die Harmonie ihrer Beziehung oder ist bereits véllige Entfremdung ein-
getreten? Nur bei vélliger, unwiderruflicher Entfremdung besteht kein Anspruch auf Hinterbliebenengeld.
Zu betonen ist, dass selbst in der Phase der Trennung noch ein Ringen um Harmonie in Betracht kommt,
was anhand eines historischen Beispiels verdeutlicht sei: Kaiser Franz Joseph und Kaiserin Elisabeth ha-

ben nur drei Jahre zusammengelebt. Kaiserin Elisabeth hat - allein - ausgedehnte Reisen unternommen;
durchaus nicht zufédllig wurde sie bei einer solchen in Genf ermordet.

Kaiser Franz Joseph soll danach ausgesprochen haben: ,Sie wissen gar nicht, wie sehr ich diese Frau ge-

liebt habe.™ Auch wenn sie nicht die einzige (Geliebte) in seinem Leben war, nach dem MaBstab des § 844
Abs. 3 S 2 BGB ware ein Anspruch wohl zu bejahen gewesen. Da die entsprechende schweizerische Norm
damals schon in Geltung stand, ware ein solcher Anspruch zu bejahen gewesen. Davon zu unterscheiden

ist, dass ein dsterreichischer Kaiser nicht auf eine von einem Anarchisten und Straftater zu leistende Hin-
terbliebenengenugtuung angewiesen war.

Problematisch kdnnte der Anspruch der Ehefrau sein, wenn derfshemann wahrend aufrechter Ehe eine
Beziehung zu einer Geliebten unterhalt. Das schweizerische BG" hat in einem solchen Fall eine Genugtu-
ung - der Entsprechung des Hinterbliebenengeldes - sowohl an die Ehefrau als auch die Lebensab-
schnittsbegleiterin zuerkannt. Fraglich kénnte sein, ob die
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Ehefrau in dieser Phase womadglich nur noch eine intensive ,wirtschaftliche®™, aber keine emotionale Nahe-
beziehung zum Ehemann hatte. Es gibt aber Konstellationen, in denen ein Mann auf Dauer mit zwei Frau-
en zusammenlebt, eine zum Reprasentieren und eine fiir die sexuelle Begegnung - so der dsterreichische
Nobelpreistrager Erwin Schrédinger. Gegen die Zuerkennung von Hinterbliebenengeld an beide kénnten
Bedenken wegen des ordre public bestehen. Fir das Hinterbliebenengeld ist aber keine Geschlechtsge-
meinschaft erforderlich. Und mitunter ist die — weitere - Liebesbeziehung des Ehemanns flr die Ehefrau,
jedenfalls eine Zeit hindurch, unbekannt, wie das bei Francois Mitterand oder Franz Burda der Fall war.

I1I1. Anspruch bei nachzuweisendem personalen Naheverhdltnis § 844 Abs. 3 S 1 BGB

Im schweizerischen und dsterreichischen Recht wird dem Bestehen einer Haushaltsgemeinschaft ein
hoher Slgellenwert fur die Einrdumung eines Anspruchs, der dem Hinterbliebenengeld entspricht, einge-
raumt.” Der MaBstab ist, ob eine Beziehung wie zwischen privilegierten Familienmitgliedern in einer in-
takten Familie besteht. Das deutsche Recht knlipft demgegeniber - flir den privilegierten Personenkreis -
an die formale Unterhaltspflicht zwischen Ehegatten, Lebenspartnern sowie Eltern und Kindern an.

GroBeltern und Geschwister werden im deutschen Recht nicht in den Kreis der privilegierten Personen
einbezogen. Das ist eine zu respektierende rechtspolitische Entscheidung. Das Bestehen einer Haushalts-
gemeinschaft ist aber als starkes Indiz fir das Bestehen eines besonderen persénlichen Naheverhaltnis-
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ses anzusehen. Fur GroBeltern und Enkelkinder gilt daher: Eine Anspruchsberechtigung ist zu bejahen,
wenn die Interaktion nicht geringer ist als zwischen privilegierten Familienmitgliedern. Das wird zu beja-
hen sein, wenn GroBeltern de facto in den Haushaltsverbund eingebunden sind; und noch mtlapr, wenn
diese de facto Aufgaben der Eltern bei Haushaltsfiihrung und Kinderbetreuung Gbernehmen.”  Entspre-
chendes muss gelten, wenn die Kinder die nicht durch Schule oder Kindergarten gebundene Zeit fast aus-
schlieBlich bei den GroBeltern verbringen.

Bei Geschwistern, die nicht in der gleich?n Haushaltsgemeinschaft leben, wird ein solcher Anspruch nur
ausnahmsweise gegeben sein. Der OGH  hat das bei Tétung eines Bruders bejaht, wobei zwar kein ge-
meinsamer Haushalt zwischen den zwei erwachsenen Briidern bestand, aber der getotete Brudelrgfljr den
Uberlebenden - geistig behinderten - Bruder die Funktion wie ein Vater hatte. Das LG Tibingen™ hat zu
Recht eine ausreichende persdnliche Beziehung als gegeben erachtet beim , Lieblingsbruder® des Getéte-
ten, der mitansehen musste, wie dieser bei einem gemeinsamen Motorradunfall ums Leben kam. Eine en-
ge Beziehung war trotz rdumlicher Entfernung gegeben, weil die Brider oft zu Familienfesten zusammen-
kamen und haufig gemeinsame Motorradfahrten unternahmen. Diese Anknipfungsmomente stellen eine
BezugsgroBe fir die kiinftige Bejahung einer ausreichenden persénlichen Nahebeziehung dar, die den Zu-
spruch eines Hinterbliebenengeldes rechtfertigt.

Bei einer Patchwork-Familie ist eine Haushaltsgemeinschaft gegeben wie in einer sonstigen Familie. Hau-
fig besteht kein Unterschied zwischen der Beziehung von Stiefkind zum Stiefelternteil im Vergleich zu
dem eines Kindes zum leiblichen Elternteil. Ein weiteres Indiz ist, dass kein Unterschied gemacht wird
beim laufenden Ung%rhalt oder (beabsichtigten) letztwilligen Zuwendungen. Eine Anspruchsberechtigung
ist daher gegeben.” Entsprechende Grundsatze gelten auch fiir eine Pflegefamilie; auf die formale Adop-
tion kommt es fir das Hinterbliebenengeld nicht abschlieBend an. Auch eine Nanny oder ein ,Leih-Opa"
oder eine , Leih-Oma" kann anspruchsberechtigt sein, wenn eine Dauerbeziehung gegeben bzw. darauf
angelegt ist, nicht aber ein Au-pair-Madchen, dessen Aufenthalt bei der Familie meist bloB ein Jahr be-
tragt.

Bei einer nicht ehelichen Leberggemeinschaft ist lediglich das Zusammenleben nachzuweisen; nicht aber
eine bestimmte Mindestdauer.  Der OGH  hat eine Anspruchsberechtigung sogar bei einem Verldbnis
ohne Zusammenleben bejaht. Das ist deshalb einleuchtend, weil der Grad der emotionalen Verbundenheit
gerade in dieser Phase besonders hoch ist. Als weitere Indizien kénnen fiir das Bestehen einer besonde-
ren personlichen Verbundenheit sprechen ein gemeinsames King flr das beide Verantwortung tragen,
oder die Anzahlung flir Mébel oder eine gemeinsame Wohnung.

Bei dlteren Menschen ist zu beobachten, dass diese wegen der Auswirkungen auf die Altersrente haufig
nicht mehr heiraten. Mitunter behéalt auch jeder seinen Wohnsitz. Als Indiz fiir eine besondere emotionale
Verbundenheit zu einem bestimmten Menschen sind aber zu werten besonders haufige wechselseitige Be-
suche, gemeinsame Reisen oder umfassende Pflegedienstleistungen. Umgekehrt ist eine bloBe Wohnge-
meinschaft als solche nicht ausreichend, so namentlich bei jungen Menschen, bei denen diese Form des
Zusammenlebens mitunter aus rein 6konomischen Griinden erfolgt.

C. Entschadigungsniveau
1. Zielsetzung und Form des Ersatzes

Die Trauerverarbeitung erfolgt im Regelfall in folgender Abfolge: Auf wenige Tage der Desorganisation
folgt ein halbes oder ganzes Jahr der Trauerarbeit, ehe anschlieBend das Andenken an den Toten geformt
und der Verlust akzeptiert wird. Bei dieser Betrachtung ist das Hinterbliebenengeld flr die zweite Pha-
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se sinnvoll. Der Ersatzbetrag soll den Anspruchsteller in die Lage versetzen, sich abzulenken und auf an-
dere Gedanken zu kommen. Er soll dadurch eine gréBere Reise unternehmen kénnen, die er sonst nicht
unternommen hatte. Damit ist ein grober Anhaltspunkt fiir GréBenordnung des Ersatzes gegeben.

Es geht somit um die Abgeltung von Kummer und Niedergeschlagenheit wahrend eines begrenzten Zeit-
raums. Die Zuerkennung eines Kapitalbetrags ist daher im Regelfall folgerichtig. In zwei Konstellationen
kdénnte auch eine Rente passend sein: Bei einem Nasciturus, einem Kleinkind und einem solchen in der
Pubertdt kann es bei Tétung eines Elternteils zu langfristigen Irritationen kommen. Ebenso bei einem be-
tagten Uberlebenden Ehepartner, der auf den getéteten Ehepartner in besonderer Weise angewiesen war,
wie das prototypisch bei einem dlteren Ehemann gegeben sein wird, wenn dessen jingere Ehefrau, die
ihn flrsorglich betreut hat, getétet wird.

Wegen der Langzeitfolgen ware in solchen Fallen als Entschadigungsform auch eine Rente denkbar. Auch
wenn man aus Griinden der Praktikabilitat gleichwohl einen Kapitalbetrag zuerkennt, ist bei der Bemes-
sung auf den Langzeiteffekt Bedacht zu nehmen; im Klartext, das Hinterbliebenengeld ist in solchen Fal-
len héher zu bemessen.

I1. Ausgleich oder Genugtuung

Allein auf den Aspekt der Genugtuung kann das Hinterbliebenengeld nicht gestitzt werden, weil es auch
bei der Gefahrdungshaftung geblhrt; und bei dieser kann der Gedanke der Genugtuung keine Rolle spie-
len. MaBgeblich ist somit allein der Ausgleichsgedanke, mag Trauer und Kummer auch schwer messbar
sein.

I1II1. Stimmige Einordnung in das Schmerzensgeldgefiige

Durch Einfihrung des Hinterbliebenengeldes hat der Gesetzgeber zwar eine neue Anspruchskategorie
geschaffen; diese muss sich aber stimmig in das Gesamtgeflige des Schmerzensgeldes einfligen. Daraus
lassen sich flir die GréBenordnung des Hinterbliebenengeldes immerhin gewisse Eckpunkte ableiten.

1. Verhidltnis zu korperlichen Schmerzen

Der infolge Todes auf Dauer bestehende Verlust der engsten Bezugsperson ist schmerzlicher als ein Bein-
bruch, der innerhalb weniger Wochen folgenlos abheilt. Getreu dem Motto ,Jedem ist das Hemd naher als
der Rock™ wird man den Verlust eines nachsten Angehdrigen aber als weniger schmerzlich ansehen mis-
sen als den Verlust einer GliedmaBe am eigenen Kérper, somit eines Arms oder eines Beins. Zwischen
diesen Polen ist die Hohe des Hinterbliebenengeldes anzusiedeln. Das ergibt zwar noch keine prazise Be-
messung, aber immerhin einen Anhaltspunkt nach unten und oben.

2. Verhaltnis zum Schockschaden

AuBer Streit steht, dass eine Person, die nach Tétung eines nahen Angehdrigen eine seelische Krankheit
erlitten hat, eine hdhere Ersatzleistung erhalten muss als eine Person, die ,nur® Trauer empfindet. Um-
stritten ist allerdings, ob das Hinterbliebenengeld hinter dem bisherigen Entschadigungsniveau fir
Schockschaden zurtickbleiben muss. Die Experten sind sich schon uneinig, wie hoch sich das durch-
schnittliche Schmerzensgeld bei Schockschaden Bgléuft. Die Spannbreite der IEiSnschétzung klafft relativ
weit auseinander, namlich von 500 € biszg.OOO € und 5.000 € bis 20.000 €. Zu verweisen ist darauf,
dass es in ausgerissenen Sachverhalten — auch deutlich héher ausfallen kann.

EinigermaBen realistisch erscheint die Bezugnahme von Nugel  auf eine Anpassungsstérung, die nach
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zwei Jahren abklingt; dafir spricht die Rechtsprechung Betrdage zwischen 3.000 € und 5.000 € zu. Daraus
zieht Nugel die Schlussfolgerung, das Hinterbliebenengeld sei bzesi 3.000 € bis 5.000 € einzufrieren. Ande-
re Standpunkt sind noch restriktiver: so pladiert etwa Quaisser ~ flr eine Bandbreite von 2.500 € bis
3.000 €.

3. Betrag, der von Angehoérigen als Anerkennung seelischen Leids empfunden wird

Es gibt aber auch ganz andere Ansatzpunkte flr die Bemessung: Fechner,ﬁ ein Bundestagsabgeordneter,
berichtet, dass Betrage zwischen 30.000 € und 60.000 € im Gesetzgebungsverfahren nicht mehrheitsfa-
hig waren. Mangels Einigkeit im Gesetzgebungsverfahren hat man daher den Schwarzen Peter an die
Rechtsprechung weitergegeben. Der Gesetzgeber hatgg)mmerhin eine Belastung der Haftpflichtversicherer
von durchschnittlich 10.000 € pro Fall angenommen.”  In der Literatur finden sich dem entsprechend
auch Stimmen, die darauf verweisen, dass der Gesetzgeber Ersatz flir Trauer wollte, was bedeutet, dass
der Ersatzbetrag nicht beleidigend niedrig sein diirfe; und ein Ersatzbetrag zwischen 1.000 € und 3.000 €
wirde von den Anspruchstellern nicht als Anerkennung des seelischen Leids, sondern eher als Provokati-
on empfunden.

4. Anschluss an das Entschadigungsniveau europdischer Rechtsordnungen

Durch die Neuregelung in § 844 Abs. 3 BGB war der Anschluss an das Entschadigungsniveau europaischer
Rechtsordnungen beabsichtigt. Plausibel ist deshalb eine Bezugnahme auf das
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Entschadigungsniveau in Osterreich und der Schweizﬁ Diese beiden Rechtsordnungen driicken sich nicht
nur in einer dhnlichen Sprache aus, sondern sind auch strukturell mit der deutschen Rechtsordnung ver-
gleichbar. Fir die Schweiz ist ein hdheres Lohnniveau sowie eine hohere Kaufkraftparitat gegentber
Deutschland festzustellen; dazu beigetragen hat auch die in den Ietzg?e)n Jahren zu beobachtende mehr-
malige Aufwertung des Schweizer Frankens im Verhaltnis zum Euro.” Die Werte der Schweiz sind daher
zu halbieren. Zwischen Deutschland und Osterreich besteht hingegen sowohl ein dhnliches Lohnniveau als
auch eine vergleichbare Kaufkraft.

Die Entschadigung fir die Entsprechung zum Hinterbliebenengeld liegt nach der Rechtsprechung des OGH
zwischen ca. 10.000 € und 25.000 € - jeweils aufgewertet nach dem Verbraucherpreisindex.” Der OGH
hat wiederholt die steigende Bedeutung der Abgeltung ideeller Schaden betont, so dass bei der Aufwer-
tung gegeniber den Judikaten der Vergangenheit eher noch eine Schippe dazuzulegen, somit eher3asuf-
als abzurunden ist. In der Schweiz liegen die Werte beim Doppelten. Eine neuere BG-Entscheidung
spricht dem Ehepartner 45.000 SFR und jedem der vier Kinder 22.500 SFR zu.

Noch zu denken geben kdnnten die Relationen der Héchstbetrdge beim Schmerzensgeld in der Schweiz
und Osterreich im Verhaltnis zu Deutschland und eben diese Relationen beim Schockschaden bzw. Hinter-
bliebenengeld. Die Abgeltung fiir kérperliche Schaden liegt in der Schweiz und Osterreich in einer Band-
breite um die 250.000 €; und das bereits aufgewertet mit dB%m Verbraucherpreisindex. In Deutschland
betragt das hdochste Schmerzensgeld eher iber 800.000 €.7  Die Schmerzensgeld3e7r bei Schock3s§héden
liegen im Gegensatz dazu - von der AusreiBerentscheidung des OLG Frankfurt/M.” abgesehen™ - in der
Schweiz und Osterreich jedoch deutlich héher als in Deutschland.

Welche Schlussfolgerungen kénnte man daraus ziehen? Man kénnte sich mit dem Befund begnligen:
»~Deutschland ist eben anders." Nicht auszuschlieBen ist freilich, dass die Relation zwischen dem Schmer-
zensgeld fiur eine Kdrperverletzung einerseits und die Abgeltung fiir einen Schockschaden und reine Trau-
er andererseits bei den Alplern stimmiger ist als in Deutschland.™
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5. Positionierung des LG Tiibingen

40
Das LG Tlubingen™  hat sich auch bei der Frage der Festsetzung der Hohe in umfassender Weise mit allen

Argumenten auseinandergesetzt; und das in einer Tiefe, fir die man diesem Erstgericht nur Hochachtung
zollen und Beifall spenden muss. Es hat eine Orientierung an den Tiefstwerten von Haftpflichtversicherern
und die deren Ansicht vertretenden Anwalten eine Absage erteilt. Zudem hat es rechtsvergleichende
Uberlegungen durchaus angestellt, wobei es zu Recht betont hat, dass solche nur ein Abwagungskriterium
unter mehreren sind. SchlieBlich hat es sich auch um eine stimmige Einfligung in das bisherige Schmer-
zensgeldgeflige bei Schockschaden bemiiht. Es hat jeweils den Mindestzuspruch um mehr als 100 %
Uberschritten: Es hat der Ehefrau nach deren Mindestvorstellung von 5.000 € schlussendlich 12.000 € zu-
gesprochen; und den Kindern auf deren Mindestvorstellung von 2.500 € schlussendlich 7.500 €.

Eingeraumt hat es, dass die zuerkannten Betrdage im Rechtsvergleich ,eher noch niedrig" ausfallen; es hat
sich aber an einem hdheren Zuspruch durch die bisherige Rechtsprechung zur Zuerkennung von Schmer-
zensgeld bei Schockschaden gehindert gesehen. Mdglicherweise ist eine — nachdriicklich zu beflirworten-
de - Quintessenz der Entscheidung, dass die Schmerzensgelder bei Schockschaden unter Einschluss der
Fernwirkungsschaden, also Fédlle mit psychischer Krankheit von einiger Erheblichkeit und Dauer, signifi-
kant anzuheben waren, um damit auch den Spielraum fiir ein héheres Hinterbliebenengeld zu schaffen.
Mit seiner mutigen Entscheidung hat das LG TlUbingen dafiir den Weg gewiesen. Unabhangig davon, ob es
vom OLG Stuttgart bestatigt wird oder nicht, stellt es — als allererste Entscheidung - einen Meilenstein
dar, an dem sich spatere Entscheidungen nicht zuletzt wegen seiner umfassenden Verwertung der Litera-
tur und der Berlicksichtigung so vieler bedeutsamer Umstande zu orientieren haben werden.

D. Abstufung des Ersatzes nach Fallgruppen
I. Generelle Aussagen
1. Messung von Trauer und Betroffenheit

Die Messung ideeller Beeintrachtigungen ist stets mit héheren Unwagbarkeiten verbunden als die Ermitt-
lung einer VermoégenseinbuBe. Dabei ist folgende Skala zu beachten. Am ehesten lassen sich noch kdrper-
liche Schmerzen ,taxieren“; schon gréBere Unscharfebereiche gibt es bei psychischen Beeintrachtigun-
gen; und noch mehr gilt das flr Trauer und Betroffenheit. Da deren exakte Messung nicht méglich ist, ist
daraus nicht der Schluss zu ziehen, jeglichen Ersatz zu versagen. Geboten ist vielmehr ein Anknlpfen an
Hilfstatsachen.

Es ist durchaus eine rationale Aussage mdglich, welcher Angehdrige durch den Tod einer Bezugsperson
infolge einer starkeren oder weniger starken emotionalen Nahebeziehung typischerweise mehr bzw. ge-
ringer betroffen sind. Daraus ist ableitbar, dass deren Trauer und Kummer gréBer oder geringer sind mit
der Folge eines héheren oder maBvolleren Ersatzbetrags.

A
391
Huber, Christian: Hinterbliebenengeld - wer kann wieviel verlangen? (VersR 2020, 385) v

2. Grobabstufung nach dem Angehdrigenverhaltnis

In der Schweiz wird‘ger V?rlust eines Ehegatten am hdchsten bewertet, gefolgt vom Verlust eines min-
derEhrigen Kindes.” In Osterreich steht hingegen der Verlust eines minderjahrigen Kindes an der Spit-
ze.” Dafur spricht, dass es insoweit nicht um eine Vorverlagerung geht wie typischerweise bei Eltern
oder mitunter auch Ehegatten. Nach der Lebenserwartung wirden Eltern niemals den Tod ihres Kindes
seelisch verkraften missen. Eine Einzelfallanalyse flhrt aber womdglich zum Ergebnis, dass wegen der
Dauerfolgen bei einem Kind in der Pubertat und einem betagten Ehegatten bei Verlust des ihn pflegenden
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und umsorgenden jlingeren Ehegatten ein noch héherer Ersatz angebracht sein kénnte. ™
I1. Bei der Bemessung beriicksichtigungsfiahige Kriterien im Einzelfall

Der Gesetzgeber hat bewusst davon Abstand genommen, fiir das Hinterbliebenengeld bestimmte Betrage
in Abhdngigkeit vom Familienstatus festzulegen. Vielmehr hat er den Gerichten eine Einzelfallbetrachtung
ermdglicht - unter Berlicksichtigung aller Umstdande. Zu bedenken ist freilich, dass im Regelfall eine au-
Bergerichtliche Regulierung erfolgt, fir die bedeutsam ist, dass schon aus Griinden der Rechtssicherheit
einige zentrale Kriterien erkennbar sind, die fiir die Hohe von ausschlaggebender Bedeutung sind. Solche
sollen in der Folge - ohne Anspruch auf Vollstandigkeit — beschrieben werden:

Wenn zwischen dem Getdteten und dem Anspruchsteller eine Haushaltsgemeinschaft bestand, wirkt das
tendenziell erh6hend, weil dann das Zusammenleben intensiver ist. Wer demgegentiber einen eigenen
Haushalt fihrt und auch noch eine eigene Familie hat, bei dem ist die Betroffenheit bei Tétung einer Per-
son vergleichsweise geringer.

Das Alter des Getdteten kann eine Rolle spielen. Wenn auch ohne Verhalten des Schadigers der Tod als-
bald wahrscheinlich gewesen ware, geht es um eine ,bloBe" Vorwegnahme. Ganz anders verhalt es sich
bei Tétung eines Kindes; ohne Verhalten des Schéadigers hatten die Eltern dessen Tod niemals erlebt und
ware bei ihnen keine solche Betroffenheit gegeben gewesen.

Da heutzutage im Regelfall aus Liebe geheiratet wird, hangt zu Beginn der Ehe der Himmel voller Geigen.
Wird ein Partner in dieser Phase getétet, spricht das fiir einen Zuschlag. Dass der Uberlebende wieder
rasch einen Partner finden mag, ist kein Gegenargument, geht es doch um die unmittelbar an den Tod
nachfolgende Phase der Trauerarbeit. Ein noch hdéherer Zuschlag ist berechtigt im vorgerickten Alter,
wenn ein Ehepartner, typischerweise der altere, auf den anderen, im Regelfall den jliingeren, angewiesen
ist, namentlich auf den Gebieten der Pflege und der Lebensflihrung.

Die Totung eines Elternteils l6st bei einem Kind eine besondere Betroffenheit in Phase der Pubertat aus.
Umgekehrt ist ein Abschlag gerechtfertigt, wenn eine langere Phase ohne persdnlichen oder mit nur ge-
ringem persodnlichen Kontakt bestand.

Die Einkommens- und Vermdégensverhaltnisse sind wie beim Schmerzensgeld ohne Belang. Sehr wohl in
Betracht zu ziehen ist aber eine vollig andere Kaufkraftparitat bei 3i4nem Anspruchsteller mit Wohnsitz im
Ausland, so jedenfalls die iberzeugende Judikatur in der Schweiz.” Da Deutschland ein wohlhabendes
Land ist, wird es im Regelfall um Abschlage gehen; gegeniiber der Schweiz kdme allerdings ein Aufschlag
in Betracht.

Angezeigt erscheint es, diese zentralen Bemessungskriterien mit dem Judiz des LG T[,'lbingenﬂ abzuglei-
chen: Hingewiesen wurde, dass die Ehefrau den Unfall nicht hautnah miterlebt habe, sondern diesen ,le-
diglich™ durch die Polizei und den Seelsorger erfahren habe. Wie oben ausgefiihrt, kann das selbst beinzl‘6
Schockschaden aber nur indizielle Bedeutung haben. Umso mehr gilt das fir Trauer und Betroffenheit;
Ziel ist eine Abgeltung flir die Phase der Trauerarbeit.

Der Umstand, dass die Ehefrau weiterhin eine geringfligige Tatigkeit ausgelibt, ihr Freizeitverhalten nicht
geandert und viel Sport betrieben habe, wird als Indiz gewertet, dass keine pathologische Stérung vorlie-
ge. Zwischen den Zeilen kdnnte man das in der Weise interpretieren, dass die Auswirkungen so schlimm
nicht gewesen sein konnten. Zu verweisen ist freilich darauf, dass die Weiterfiihrung der bisherigen Er-
werbstatigkeit auch rein 6konomisch bedingt sein kann. Wer seine Arbeitskraft nur aus Lust an der Freude
betatigt, mag sich nach Tétung eines Angehdrigen in der Trauer weiden kédnnen. Wer jedoch auf die Ein-
kiinfte der Verwertung seiner Arbeitskraft fiir seinen taglichen Lebensunterhalt angewiesen ist, bei dem
bleibt gar nichts anderes ibrig, als auch in dieser Phase weiterzuleben wie bisher nach der Devise , Augen
zu und durch®. Zudem koénnte die Beibehaltung der bisherigen Lebensgewohnheiten Teil der Trauerarbeit
sein; wer seinen Lebensrhythmus beibehalt, bei dem ist schlieBlich die Gefahr geringer, in Depressionen
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und Agonie zu verfallen.

Betont werden die Uber viele Jahre gegebene geregelte Aufgabenverteilung in der Ehe und die finanzielle
Abhangigkeit der Ehefrau vom getdteten Ehemann. Auf den ersten Blick erscheint das flir die Messung
der ideellen Betroffenheit kein tauglicher Anknipfungspunkt. Bei ndherer Betrachtung ist immerhin nach-
vollziehbar, dass sich die Witwe bei der Bewaltigung der Alltagsaufgaben neu einrichten muss; wahrend
Uber viele Jahre eine Vertrautheit in Bezug auf die vom Ehemann bewaltigten Aufgaben gegeben war,
muss sie fortan alles allein bewaltigen. Dass sie daflir nach § 844 Abs. 2 BGB fiir den materiellen Schaden
einen Ausgleich erhélt, ist eine Sache; dass sie sich aber selbst ,,neu aufstellen™ muss, ist auch mit einer
ideellen Komponente verbunden, gerade wie bei ve4r7letzungsbedingter Vereitelung einer beruflichen Tatig-
keit, die mit Inbrunst und Freude ausgelibt wurde,”  neben der ErwerbseinbuBe eine Bericksichtigung
beim Schmerzensgeld vorzunehmen ist.
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Dampfend wird in Anschlag gebracht, dass die Witwe als gemeinsame Freizeitaktivitaten ,lediglich™ Urlau-
be an der Nordsee angeben konnte; sogar das frither betriebene gemeinsame Motorradfahren habe sie
aufgegeben (gehabt). Auf den ersten Blick kdnnte man das so wirdigen, dass es da nicht allzu viel Ge-
meinsames zwischen Ehemann und Ehefrau gab. Bei nédherer Betrachtung mag man zu einem anderen Er-
gebnis kommen: Wer vier Kinder zu betreuen hat und - womadglich aus wirtschaftlicher Notwendigkeit -
einen Nebenjob ausibt, fiir den bleibt wenig Zeit fiir die Ausiibung gemeinsamer Hobbies. Ob eine solche
Witwe weniger trauert als eine aus groBbirgerlichen Verhaltnissen, deren Aufgabe bloB die Beaufsichti-
gung des Hauspersonals ist und die mit dem Ehema4rén ausgedehnte Reisen unternehmen und um den
Erdkreis tingeln konnte, ist indes durchaus fraglich.”

Beim Tater wurde einerseits auf dessen grobe Fahrlassigkeit hingewiesen, andererseits auf dessen Auf-
merksamkeitsstorung, dessen strafrechtliche Unbescholtenheit sowie seine Einsichtsfahigkeit nach der
Tat. Zudem wurde erwadhnt, dass das Strafgericht ihm eine BuBe von 2.000 € auferlegt hatte, die er an
die Witwe gezahlt habe. Die Genugtuungskomponente ist immer dann, wenn den Schaden ein Haftpflicht-
versicherer zu tragen hat, ungeachtet des Trennungsprinzips wenig Uberzeugend. Nach dem Prinzip der
Genugtuung soll der Tater Sitihne leisten aufgrund des von ihm gesetzten subjektiv vorwerfbaren Verhal-
tens. Warum in solchen Fallen der Haftpflichtversicherer finanziell starker bluten soll, ist kaum zu begrin-
den. Womadoglich war wegen der Aufmerksamkeitsstorung eine subjektive grobe Fahrlassigkeit auch gar
nicht gegeben.

Die allermeisten Menschen sind frei von Vorstrafen. Und dass sie nach einem - und sei es leicht fahrlassi-
gen - Verhalten die dadurch verursachte Tétung eines anderen Menschen bedauern, ist eigentlich selbst-
verstandlich, so dass insoweit daraus kein besonderer Dampfungsfaktor abgeleitet werden kann. Ob die
strafrechtliche GeldbuBe den Haftpflichtversicherer entlasten soll, erscheint fraglich. In Betracht kdme ei-
ne Anrechnung des Vorteils oder ein Abschlag im Rahmen der Bemessung. Wenn man darin die Verfol-
gung der Genugtuungskomponente sieht, ware es folgerichtig, die Genugtuung bei der Bemessung des
Hinterbliebenengeldes auszuklammern und sie dem Anspruchsteller zusatzlich zuzubilligen.

Weitgehend Uberzeugend ist die Argumentation bei der Bemessung des Hinterbliebenengeldes der vier
volljahrigen Kinder, von denen zwei noch im gleichen Haushalt lebten und zwei (knapp davor?) ausgezo-
gen waren. Dass sie einen geringeren Betrag als die Witwe, ihre Mutter‘,‘gerhalten, wird u.a. damit begrin-
det, dass sie weniger lang mit dem Getoteten zusammengelebt haben.” Wirde man das strikt anwen-
den, musste ein Kind ein umso hdheres Hinterbliebenengeld erhalten, je alter es ist. Da es aber um die
Abgeltung der an die Tétung anschlieBenden Phase der Trauerarbeit geht, spielt dieser Umstand keine
zentrale Rolle.” Ein Kind in der Pubertat ist vom Tod des Vaters mehr betroffen als ein erwachsenes
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Kind, das am Sprung zur Griindung einer eigenen Familie steht oder das schon getan hat. Uberzeugend
ist jedoch, dass nach der Lebensplanung die Ehefrau den Gefahrten, mit dem sie bis zum Tod zusammen-
gelebt hatte, verliert, wahrend ein Kind sich ohnehin alsbald selbststdndig gemacht hatte.

Im konkreten Fall wird dem Umstand der Haushaltszugehdrigkeit zu Recht keine eigenstdndige Bedeutung
beigemessen, weil das auch dkonomisch begriindet sein kédnnte. Zu Recht hervorgehoben wird jedoch,
dass schon wegen des Familienfriedens an jedes Kind ein gleich hoher Betrag zugesprochen wird. Das ist
ein eigenstandiger Gesichtspunkt, der in der Diskussion bisher noch nicht gewirdigt wurde und den das
LG Tubingen am konkreten Fall eigenstandig entwickelt hat. Das englische Recht sieht in solchen Fallen
fur alle Angehorigen eine Globalsumme vor, Gber deren Aufteilung sich die Angehérigen einigen mus-
sen.  Ist eine Auseinandersetzung beim Erbe mitunter auch nicht vermeidbar, so ist in einer solchen
Phase ein - potentieller — Streit der Angehdrigen, wer dem Getéteten (noch) naher stand mit der Folge,
dass diggem ein groBerer Anteil vom (finanziellen) Kuchen des Ersatzpflichtigen zustiinde, unange-
bracht.”  Der deutsche Gesetzgeber wollte solche Zweitracht vermeiden. Das LG Tubingen hat durch die
salomonische Gleichbehandlung diesen Gedanken konsequent zu Ende gedacht.

Dem Lieblingsbruder wurden 5.000 € zuerkannt. Die Abstufung im Verhaltnis zu den Kindern erfolgt mit
AugenmalB. Fir die besondere Verbundenheit eines ,nicht privilegierten Angehdrigen™ nach § 844 Abs. 3
S. 1 BGB wurden gemeinsame Familienaktivitdten sowie gemeinsame Motorradfahrten fir ausreichend
angesehen. Dass sich der Unfall bei einer solchen ereignet hatte, passte ins Bild. Dass der Bruder das
mitangesehen hatte, kam noch dazu. Die dem Bruder zuerkannten 5.000 € wird man auch als Mindest-
schaden ansehen kénnen, der sich somit deutlich tGber den v503n den ,Defensivkanzleien™ vorgeschlagenen
Betrdagen - selbst flr privilegierte Anspruchsteller - bewegt.”

E. Einheitliche Bemessung von Schockschaden und Hinterbliebenengeld

Nach der Vorstellung des deutschen Gesetzgebers sollié%n Schockschaden und Hinterbliebenengeld ein-
heitlich bemessen werden. So verfaé?rt auch der OGH,” wahrend man sich in der Schweiz flir einen ge-
trennten Ausweis entschieden hat.”  Es gibt Argumente, die — nach schweizerischem Vorbild - durchaus
flr einen getrennten Ausweis der Ersatzbetrdge sprechen. Bedeutsam ist insbesondere, dass es sich beim
Schockschaden und Hinterbliebenengeld um zwei unterschiedliche Anspriiche handelt, §i6nmal um die Ab-
geltung von psychischen Schmerzen und das andere Mal von Trauer und Betroffenheit.” Beide An-
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spriche zusammen missen naturgemaB deutlich mehr ausmachen als der bisherige Schockschaden, woll-
te doch der Gesetzgeber Kummer und Trauer zusatzlich abgelten; und diese sind auch bei einer Person
gegeben, die - zusatzlich - seelische Schmerzen erlitten hat.

Bei einem Schockschaden wird die Anfalligkeit des Anspruchstellers als dampfender Umstand bericksich-
tigt. Das ist zwar nicht sachgerecht, aber faktische Ubung der Gerichte. Wenn das beim Schockschaden
schon hinzunehmen ist, gilt das aber keinesfalls fiir das Hinterbliebenengeld; bei diesem geht es um die
pauschale Abgeltung von Trauer.

Der Schockschaden ist zu kiirzen, wenn keine therapeutischen MaBnahmen zur Schadensminderung er-
griffen werden. Das wird mitunter zu groBziigig bejaht. Wenn der Anspruchsteller von einer psychothera-
peutischen Therapie nicht Uberzeugt ist, wird eine solche auch nicht weiterhelfen. Zudem wird meist
Ubersehen, dass eine solche Thg;apie etwas kostet, woflr der Schadiger aufzukommen hatte, somit diese
Kosten gegenzurechnen waren.”  Beim Hinterbliebenengeld kommt es darauf aber nicht an; vielmehr
geht es um eine pauschale Abgeltung von Trauer und Betroffenheit.
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Bei Tétung mehrerer Personen geht es beim Schockschaden um die beim Anspruchsteller insgesamt aus-
geldsten psychischen Schmerzen. Beim Hintggbliebenengeld geht es jedoch um die pauschale Trauer je
getdteter Person. Wenn man das akzeptiert,” kann das Hinterbliebenengeld in einem Einzelfall schon
deshalb mehr ausmachen als der Schockschaden.

All diese Details kdnnte man zwar bei einer einheitlichen Bemessung ebenfalls berlicksichtigen. Bei ge-
trennter Ermittlung ist freilich eher gewdahrleistet, dass man auf solche Details achtet. Zudem besteht bei
einheitlicher Bemessung die Gefahr, dass man meinen kénnte, bei einer psychischen Erkrankung ware da-
neben fir ein Hinterbliebenengeld kein Raum. Insbesondere angesichts der erschreckend niedrigen Betra-
ge, die fir das Schmerzensgeld bei Schockschaden von der (deutschen) Judikatur bisher zuerkannt wur-
den, wirde damit die vom Gesetzgeber verfolgte Zielsetzung einer angemessenen Entschadigung sowie
eines Anschlusses an das Entschadigungsniveau europdischer Rechtsordnungen nicht erreicht.

F. Resiimee

Lang =2 hat sich zum Hinterbliebenengeld in der Weise geduBert, dass alle Beteiligten angesichts der oft
tragischen Félle sensibel mit der Thematik umgehen und mdglichst gerichtliche Auseinandersetzungen
vermeiden, indem vorhandene Spielrdume ,mit AugenmaB" genutzt und pragmatischer ,Paketlésungen®
gefunden werden; entgegen der Erwartung des Gesetzgebers werde daher in absehbarer Zeit keine
Rechtsklarheit durch eine Kasuistik in der Rspr. entstehen. Wie die Entscheidung des LG Tlibingen belegt,
trifft das mittlerweile nicht mehr zu. § 844 Abs. 3 BGB ist am 17.7.2017 im BGBI. verkiindet worden; der
tédliche Unfall ereignete sich wenige Tage spater am 30.7.2017.

Da der Gesetzgeber sich ,wenig prazise™ zum Umfang der zu leistenden Ersatzbetrdage geduBert hat, be-
stand auf Seite der Anspruchssteller eine betrachtliche Verunsicherung. Das zeigt sich nicht zuletzt am
enormen Auseinanderklaffen der Mindestvorstellung von 5.000 € bei der Ehefrau und 2.500 € bei den
Kindern und dem Zuspruch durch das Gericht von 12.000 € und 7.500 €, also jeweils deutlich mehr als
dem Doppelten. In der allerersten Phase nach Inkrafttreten des § 844 Abs. 3 BGB fehlende Entscheidun-
gen sind somit nicht Folge besonderer Einfihlsamkeit der Haftpflichtversicherer. Ursache ist vielmehr eine
besondere Zuriickhaltung von - nicht rechtsschutzversicherten - Geschadigten, aber auch das - zu ver-
mutende - Bestreben der Haftpflichtversicherer, eine Geriﬁ_)cohtsentscheidung maoglichst lange zu vermeiden,
um nicht ein Judiz zu schaffen, das dann MaBstabe setzt.”

Mit der Entscheidung des LG T'L'lbingen@ ist aber jetzt genau das passiert und der Bann gebrochen.Q Die
Verhandlungsposition fiir die Geschadigtenanwalte dirfte dadurch eher gestarkt als geschwacht worden
sein, ist doch den in der Literatur geauBerten Vorstellungen der ,Defensivkanzleien®™ eine eindeutige Absa-
ge erteilt worden. Es ist davon auszugehen, dass weitere Entscheidungen folgen werden, die zur Prazisie-
rung der Voraussetzungen sowie zur Bemessung des Umfangs beitragen werden. Wenn diese — wie das
LG Tubingen - auch auf Erkenntnisse der Rechtsvergleichung als zumindest eine Determinante der Ent-
scheidungsfindung zurtickgreifen, wiirde das vom deutschen Gesetzgeber in § 844 Abs. 3 BGB angestreb-
te Ziel, Anschluss an das Entschadigungsniveau europaischer Rechtsordnungen zu erzielen, denn auch in
Praxis tatsachlich erreicht.

* Der Autor ist Inhaber eines Lehrstuhls fiir Biirgerliches Recht, Wirtschaftsrecht und Arbeitsrecht an
der RWTH Aachen. Das Manuskript beruht auf einem am 14.6.2019 auf dem 9. DUlsseldorfer Ver-
kehrsrechtsforum gehaltenen Vortrag. Die zu diesem Zeitpunkt gerade ergangene Entscheidung des
LG Tubingen v. 17.5.2019 (LG Tibingen v. 17.5.2019 - 3 O 108/18, VersR 2020, 236 = NzZV 2019,
626 m. Anm. Huber) wurde in den Text noch mit einbezogen.

1 Miiller, Der Anspruch auf Hinterbliebenengeld, VersR 2017, 321 (323); Fechner, Klare Anspruchs-
grundlage fir Hinterbliebene, DRiZ 2017, 84; Kramer, Brauchen wir ein Angehdrigenschmerzens-
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geld? Ja!, zfs 2016, 421; Wagner, Schadensersatz in Todesfallen - Das neue Hinterbliebenengeld,
NJW 2017, 2641 (2645).

2 Dazu jingst BGH v. 2.4.2019 - VI ZR 13/18, VersR 2019, 760 = NJW 2019, 1741 = JuS 2019, 577
m. Anm. Omlor = jurisPR-FamR 12/2019 m. Anm. 1 v. Oldenburger; ebenso Nitsch, Schock- und
Trauerschadenersatzanspriiche nach 6sterreichischem und deutschem Recht, ZfRV 2019/4, S. 20 ff.

3 Huber, Das ,neue" Hinterbliebenengeld des § 844 Abs. 3 BGB - Versuch einer ersten Einschitzung
mit rechtsvergleichenden Beziigen zum &sterreichischen und schweizerischen Recht in FS Schwin-
towski, 2017, S. 920, 945.

4 Dazu OLG Frankfurt/M. v. 6.9.2017 - 6 U 216/16, VersR 2018, 560 = NJW-RR 2018, 599 = zfs
2017, 677 m. Anm. Diehl. Die Ehefrau fahrt auf der Autobahn voran und verliert — in der Dunkelheit
- den hinter ihr fahrenden Motorradfahrer (ihren Ehemann) aus dem Blick. Schlussendlich entdeckt
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5 BGH v. 22.5.2007 - VI ZR 17/06, BGHZ 172, 263 = VersR 2007, 1093 = NJW 2007, 2764 m. Anm.
Elsner: Ein Geisterfahrer haftete nicht flr ein posttraumatisches Belastungssyndrom zweier Polizei-
beamter, die nach Ende ihres Dienstes zur Unfallstelle kamen und - ohne helfend eingreifen zu kén-
nen - mitansehen mussten, wie die Insassen beider Unfallfahrzeuge hilflos verbrannten. Eine Scha-
digung, die aus der bloBen Anwesenheit bei einem schrecklichen Ereignis herrihrt, sei dem allge-
meinen Lebensrisiko zuzurechnen. Daran andere auch ein allfélliger Rettungsversuch nichts, da die-
ser jedenfalls abgebrochen worden sei, als die Fahrzeuge in Flammen aufgingen. Gegenteilig bei ei-
nem vorsatzlichen Verhalten eines Amoklaufers BGH 17.4.2018 - VI ZR 237/17, BGHZ 218, 220 =
VersR 2018, 829 = NJW 2018, 3250.

& Huber, Das Hinterbliebenengeld nach § 844 Abs. 3 BGB, JuS 2018, 744 (745).

/7 Statistisches Bundesamt, Pressemitteilung Nr. 069 v. 27.2.2019: ,Im Jahr 2018 starben in Deutsch-
land 3.265 Menschen bei Unfallen im StraBenverkehr." Das ergibt knapp neun Verkehrstote pro Tag.

8 Huber in Dauner-Lieb/Heidel/Ring, BGB, 3. Aufl., § 253 Rz. 64.

9 Huber, NZV 2012, 5.

10 7zu Recht kritisch Miiller, VersR 2017, 321 (323).

11 Fir die Gefdhrdungshaftung wurde jeweils ein Sondertatbestand geschaffen, so im Arzneimittelge-
setz (AMG), Gentechnikgesetz (GenTG), Produkthaftungsgesetz (PHG), Umwelthaftungsgesetz
(UmweltHG), Atomgesetz (AtomG), StraBenverkehrsgesetz (StVG) und Haftpflichtgesetz (HpflG).

12 Huber in Huber/Kadner Graziano/Luckey, Hinterbliebenengeld, 2018, Rz. 70.

13 Bezeichnend ist, dass es in der tiber 140-jahrigen Geschichte des Art. 47 OR in der Schweiz keinen
einzigen solchen in der Literatur dafiir dokumentierten Fall in der schweizerischen Rechtsprechung
gibt, obwohl die gesetzliche Formulierung bzw. Auslegung dieser Norm eine solche Subsumtion
durchaus zulieBen; so Landolt in Hitte/Landolt, Genugtuungsrecht - Genugtuung bei Kérperverlet-
zung II, 2013, Rz. 565.

14 S0 das Judiz in OGH v. 22.2.2001 - 2 Ob 79/00g, SZ 74/24 = ZVR 2001/52 m Anm. Karner:
Schockschaden des Vaters nach Tétung des Sohnes.

15 BG v. 2.2.2012 - 6B_368/2011, BGE 138 III 157.

16 Huber in FS Schwintowski, 2017, S. 920, 939.

17 Instruktiv insoweit OGH v. 1.7.2004 - 2 Ob 141/04f, ZVR 2004/86: Mutter bzw. GroBmutter wohnte
vis-a-vis und war in das Familienleben vollkommen integriert - in concreto ging es um den Tod des
Sohnes.

18 OGH v. 21.4.2005 - 2 Ob 90/05g, ZVR 2005/73 m. Anm. Karner.

19 |G Tubingen v. 17.5.2019 - 3 O 108/18, VersR 2020, 236 = NZV 2019, 626 m. Anm. Huber.

20 zZweifelnd allein Haftpflichtversicherer und ,Defensivkanzleien®, so Burmann/Jahnke, Hinterbliebe-
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nengeld - viele Fragen und etliche Antworten, NZV 2017, 401 (406).

21 5o fiir das schweizerische Recht Landolt in Hiitte/Landolt, Genugtuungsrecht - Genugtuung bei Kér-
perverletzung II Rz. 557; ebenso Nitsch, ZfRV 2019/4: MaBgeblich, dass Lebensgemeinschaft auf
Dauer angelegt ist.

22 OGH v. 2.2.2006 - 2 Ob 212/04x, Zak 2006/235.

23 Fiir eine Gleichstellung von hinreichend stabiler Lebensgemeinschaft und Ehe de lege ferenda Stau-
dinger, Gedankensplitter zu § 844 Abs. 3 BGB, DAR 2019, 601. Ist schon das Bestehen einer nicht
ehelichen Lebensgemeinschaft mit Unwagbarkeiten verbunden, so gilt das freilich noch mehr, wenn
man verlangt, dass diese ,hinreichend stabil® sein mulsse.

24 Huber in Dauner-Lieb/Heidel/Ring, BGB, 3. Aufl., § 253 Rz. 68.

25 Slizyk, Handbuch Schmerzensgeld, 16. Aufl. 2020, Rz. 302.

26 QLG Frankfurt/M. v. 6.9.2017 - 6 U 216/16, VersR 2018, 560 = NJW-RR 2018, 599 = zfs 2017, 677
m. Anm. Diehl: Zuspruch von 100.000 € Schmerzensgeld fiir eine Ehefrau, die zeitnah zur Tétung
des Ehemanns an der Unfallstelle war, was eine jahrelange (schwere) psychische Erkrankung zur
Folge hatte.

27 Nugel, Das Hinterbliebenengeld bei Unféllen im StraBenverkehr - eine Herausforderung fiir die Pra-
xis, zfs 2018, 72 (76).

28 Quaisser, Hinterbliebenengeld - Ein Zeichen der Anerkennung seelischen Leids, DAR 2017, 688
(691).

29 Fechner, DRiZ 2017, 84 (85).

30 Bundesministerium der Justiz und fir Verbraucherschutz, Regierungsentwurf Gesetz zur Einfihrung
eines Anspruchs auf Hinterbliebenengeld 8.2.2017, S. 12.
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terbliebenengeld, MedR 2018, 214 (217).

32 Landerberichte zu beiden Rechtsordnungen in Huber/Kadner Graziano/Luckey, Hinterbliebenengeld,
2018.
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34 Herrschende OGH-Judikatur seit OGH 24.8.2011, 3 Ob 128/11m, ZVR 2012/129 m. Anm. Huber;
dazu Danzl, Schmerzensgeld, 2019, III f, wo in der mit dem Buch zuganglichen Onlineversion eine
Umrechnung mit wenigen Mausklicken zu bewerkstelligen ist.

35BGv. 11.10.2018 - 4A_290/2018, HAVE 2019, 68.

36 LG Aurich v. 23.11.2018 - 2 0 165/12, VersR 2019, 887 m. Anm. Jaeger; dazu auch Huber, Recht-
sprechung zu Fragen des Umfangs des Personenschadens in Huber/Kornes/Mathis/ThoenneBen,
Fachtagung Personenschaden, 2019, S. 226 ff.

37 OLG Frankfurt/M. v. 6.9.2017 - 6 U 216/16, VersR 2018, 560 = NJW-RR 2018, 599 = zfs 2017, 677
m. Anm. Diehl.

38 So auch die Einschatzung von Staudinger, DAR 2019, 601 (602).

39 Dazu Huber, NZV 2019, 577: ,Im Land Sigmund Freuds (Osterreich) besteht offenbar eine héhere
Empathie fir psychische Beeintrachtigungen.®

40 LG Tibingen v. 17.5.2019 - 3 0 108/18, VersR 2020, 236 = NZV 2019, 626 m. Anm. Huber.

41 Huber in Huber/Kadner Graziano/Luckey, Hinterbliebenengeld, 2018, Rz. 119.

42 S0 auch das Judiz von Wagner, NJW 2017, 2641 (2645).

43 Noch weiter gehend Jaeger, JM 2020, 12 (13): Bei 28 Jahre bestehender Ehe und intaktem Famili-
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enleben sei fast schon ein HéchstmalB an Nahebeziehung nach § 844 Abs. 3 BGB gegeben.

44 Huber, Hohe des Schmerzensgeldes und ausléndischer Wohnsitz des Verletzten, NZV 2006, 169.

45 |G Tubingen v. 17.5.2019 - 3 0 108/18, VersR 2020, 236 = NZV 2019, 626 m. Anm. Huber.

46 Ebenso Jaeger, JM 2020, 12 (13).

47 So bei einem Schauspieler, aber auch einem Professor an der Hochschule.

48 S0 auch Jaeger, JM 2020, 12 (13).

49 Gegen das mechanische Abstellen auf die Dauer des Zusammenlebens Nitsch, ZfRV 2019/4.

50 Ebenso Jaeger, JM 2020, 12 (13).

51 Wagner, Angehérigenschmerzensgeld in FS Stirner, 2013, 1 S. 231, 237 f.

52 Ebenso Jaeger, JM 2020, 12 (13).

53 Dazu Jaeger, JM 2020, 12 (13): Das Hinterbliebenengeld fiir die Ehefrau hatte 20.000 € betragen
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54 OGH v. 9.9.2015 - 2 Ob 143/15s, ZVR 2015/214 m. Anm. Kathrein = 0JZ 2016/39 m. Anm. Huber.
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57 Ubersehen auch vom OLG Schleswig v. 21.2.2019 - 7 U 134/16, NJW-Spezial 2019, 425; dazu Hu-
ber in Huber/Kornes/Mathis/ThoenneBen, Fachtagung Personenschaden, 2019, S. 197, 222 f.

58 In diesem Sinn wohl auch Nitsch, ZfRV 2019/4: Anspruchspotenzierung bei Verlust mehrerer naher
Angehdriger.

59 Das ,Neue Schadensersatzrecht 2002" - was ist daraus geworden?, zfs 2020, 64, 72 f.

60 So auch die Einschatzung von Jaeger, JM 2020, 12 (13).

61 LG Tubingen v. 17.5.2019 - 3 0 108/18, VersR 2020, 236 = NZV 2019, 626 m. Anm. Huber.
62 Weitere Entscheidungen bei Lang, zfs 2020, 64, 73 FN 165.

26.03.2020, 08:55



